1.Pfednaska - Odporuje vira rozumu?

Uvod
Cekarna na smrt?

Od prvniho okamziku, kdylovek priSel na tento sit, sgje k poslednimu okamziku, kdy tento
swt opusti. Wpada to, jakoby kdyby se narodil@karny na smrt. Odkud seniigel? Pré je tady?
Kam jde po smrti? To jsou otazky, na které hledgoodld z casu natas snad kazdglovek. Lidska
moudrost mu vSak nabizi pouze dohasbht ktéi za svého Zivota newitl nic z toho, co je mimo zdi
cekarny. Pesto,fada z nich sebejisttvrdi, Zecekarna i jeji obyvatelé jsou produktem nahody a Ze
venku nic neni. Ti, kié zenteli, jiZ pry také nejsou. Dopotuji nam hledat smysl a&ti Zivota v
cekarré na smrt. To je dost depresivni doptami. Depresivni ndlada se pak promita do Zivotethio
lidi zejména dospivajici mladeze, ktera vice nedkktiv jiny hleda vlastni identitu a smysl prodgv
Zivot. Cerna barva, vyobrazeni lebek a kosti i jinych syifitemrti v mddnich trendech jsou
nejviditelrgjSim projevem Zivotniho pesimismuétgina lidi se nakonec s lidskou moudrosti spokoji a
pokousi se “smysluptha $astre” prozit ¢ekani na svou smrti€sto, kdesi v koutku srdce nejednoho
¢loveéka, jsou pochybnosti i strach ze smrti, jehoZ iniianse stujuje s tim, jak se konediplizuje.

Co kdyz tam venku fece jen tico nebo Nkdo je? Co kdy?Z ti, kié zenteli, negestali existovat? Jaka
je jejich existence? Co bude se mnou po smrti@ Zjistit pravdivou odpatd’ na tyto a dalSi otazky?

Nyni si gestavte, Zeied par tisici lety se v tétekarré narodil¢lovek, ktery o sob tvrdil, Ze
je synem Stavitele, jeZz vybudowvgdkarnu, stviil lidi a poskytl jim vSe, co péebuji k Zivotu. Tvrdil,
Ze jeho Otec siigje, aby lidé poté, co opusti tutekarnu, pisli do jeho nadherného domu a zde s nim
Zili na weky jako jeho dti. Brani jim v tom vSak zlo, kterého se kazdy emdopustil ve svéem zivéota
které si spravedInost Otce vyZaduje potrestail. lldi, jak maji Zit a co maji udat, aby mohli pijit do
vééného domu Otce. Dalggrdpovdél o sol, Ze bude tr§t, bude zabit aétiho dne vstane z mrtvych.
Na potvrzeni pravdivosti svych slov pak kodialy, které nejsou v mod@loveéka — uzdravoval chrome,
slepé, kisil mrtve, chodil po vo# utiSil boui, z malého mnoZzstvi jidla nasytil tisice lidi attého
vlastni rod mu vSak netikil, Ze je synem Stavitele. Odsoudili ho k tresturtsra nechali popravit
nepgredstaviteld krutou smrti pibitim na devo. Zentel. Byl polfben do hrobu vytesaného ve skéle a
uzaweného obrovskym kamenem. Jehoiasge nechali hrob hlidat vojaky. Ti, Ktemu dive
uverili, ztratili veSkerou nagji, jez do rtho vkladali. A pak se to stalo.rdtiho dne byl nalezen
odvaleny kamen od vchodu do hrobu a hrob bytgmg. Po étyficet dni se syn Stavitele vE§eny z
mrtvych opakova# ukazoval &m, ktei mu dive uwiili, a posiloval jejich viru. Jeden z nichide
prohlasil, Ze neudti, dokud se vlastnima rukama nedotkne ranipbdth v jehode. Kdyz to pozdji
ucklal, uwiil. V jednom gipadt se vzkiSeny syn Stavitele ukdzattpstovkam sotiasreé pritomnych
lidi. Pozdji byl pied zraky svych nejblizSich vzat vizly do nebe k Otci. JeSpredtim vSak pkazal
svym néasledovnikm, aby hlasali dobrou zpravu o tom, Ze svou swadl na sebe trest zaithy lidi,
vstal z mrtvych a ty, ki€ jej piijmou za svého zachrancei€d trestem za jimi spachané zlotichy),
¢eka po tomto Ziv@tveeny Zivot v nadherném daotrjeho Otce. Ty, ki@ jej vSak nefijmou za svého
zachrance¢eka po tomto Ziva@tveeny trest za jejich viastnitfchy.

Asi jste poznali, Ze mluvim o Bozim Synu JeZiSiskr jako naSem zachranci. VSichni
“moudii” lidé, co kdy v minulosti Zili na zemi, zemli a Zistali mrtvi. Nasledovani jejich lidské
moudrosti znamendekat na smrt a nasledovat je do hrobu. JeziSusrigtko jediny zeifel, byl
pohrben, vstal z mrtvych a Zije néky. Nasledovani BoZi moudrosti, kterou Gfil @ kterd je pro nas
zaznamenana v Novozakonnich Pismech Bible, znardekdt na Zivot &ny s Bohem v Jeho
nebeském kralovstvi.



Jan 3:168Neba’ Buh tak miloval s¥t, Ze dal svého jednorozeného Syna, aby Zzadnyyé&dos ného,
nezahynul, ale & vécny Zivot. (NBK)

Pravdivost Boziho Slova — Bible, byla potvrzenaraky a znamenimi, kter&iunil Jezis a jeho
apostolove, pcemz klcovym z nich je vzkSeni JeziSe Krista z mrtvych. To jékdz, ktery Bih
poskytl vSem lidem o tom, Ze je jednoho dne budeligo

Timto Gvodem jsem shrnul to nejpodstdsi z lidské historie za poslednich 2000 let a
soufasr¢ jsem nazndil smeér, kterym se budou ubirat tytoipdnésky. Tim s@rem je vira, které je v
souladu s rozumem. Vira, ktera se opird o rozummgumenty a dkazy, jeZ jsou fistupné k
prozkoumani kazdému, kdo mé o to zajem a kdo k rpifistupuje bez pedpojatosti. V této
souvislosti jsem si polozil 10 otazek, které jgomého pohledu zasadni a od@dv na rné se pokusim
ilustrovat, jakou viru povaZzuji za rozumnou a pfoSourasré bych cheél uvést, Ze tatoifgdnaska je
avodem k celé sérii iednéaSek, a proto zde nebudou rozebirany vSechnystabajSi rozumné
argumenty a @kazy pro rozumnou viru. Ty pak budoufgdmetem dalSich pednasek.

l.
Odporuje ¥da vie v Boha?

Tim se dostavam k prvni zasadni otadzce, kteroOggoruje ¥da vie v BohaZEXxistuji pouze
dvé mozna vyswtleni, jak vSe co existuje, vzniklo. AZ do nedawteby lidé &ili, Ze vSe stvdil
inteligentni a vSemohoucitB. Z hlediska trvani lidské historie byla teprvedaeno mezi lidmi
rozStena vira ve “¥decké” vys¥tleni, totiz, Ze vSe stvida slepd ndhoda — evoluc®okud si myslite,
Ze \®&dci prokazali, ze Bh neexistuje, tak Vas musim zklamat. Nic takovéhmestalo a ani se nikdy
nestane. Podstatogdy je totiz zkoumani toho, co lze ¥id slySet, citit¢eho se Ize dotknout, co Ize
zmefit, zvazit atd., jinymi slovy zkouméani hmotnéhaitsva proces v ném probihajicich. Jakykoliv
védecky dikaz, ktery ma prokazat neexistenci Bozské bytos#i,stejnou hodnotu asi jakoéglectvi
sowtského kosmonauta Jurije Gagarina, Ze Boha tamieatfikde nevidl. Tedy nulovou hodnotu.
Buh je totiz duch. Nelze jej vid, zmefit nebo zvazit atd. To coéthji mnozi dci je, Ze se snazi
pouzivat ¥decké dkazy na podporu sveé viry, nikolikdy, Zze Bih neexistuje. Tuto svou viru pak
suverénd serviruji spolénosti jako hotovou &c, jako réco, co je nezvrath prokazano. Ti, co
negijimaji viru €chto “wédci” v neexistenci Boha, jsou nahlizeni jako osoby &ndémneligentni a
naivni. Nenechte se mystifikovat a manipulovat tgkoi védci a wdou. Na druhou stranu, je pravdou,
Ze da neniize wdeckymi dikazy ani prokazat existenci Bozské bytosti, a tetegych dvodi, jaké
jsem uvedl| vySe. Proto i vira v Boha bude vzdywirdednou jsem slySel od pana Sergheie Corcimaru,
védce v oboru mikrobiologie, podobnéirpvnani: “Véda je jako automobil, ktery Vas doveze az k
domu, ale do patra s nim nevyjedete.” K tomuigtmijete vytah, v naSentipad viru. Od stejného
védce jsem slySel, Ze k existenci vesmirtlavéka v rtm je zapatebi takové mnozstvi konstant
(nemeénnych velkin), které musi saiasreé existovat, Ze prawghodobnost samovolného vzniku vesmiru
slepou nahodou je stéjrvysoka asi jako pravgodobnost, Ze se dise zavazanymacona dokaze
pokazdé trefit Sipem doretlu vzdaleného tee.

Véda mize dovéstloveka pouze do witého mista. Dale Ize pokfavat pouze virou, hito
virou, Ze Bih existuje nebo virou, ZeiB neexistuje. Uvedugkolik prikladi:

1) Existence hmotyV prirodé Ize pozorovat, Ze hmota netrv&mé. Nikde v Firod a ani ve vesmiru
vSak nelze pozorovatiippzeny mechanismus, kdy hmota samovokznikne z nieho. Odkud se
vzala veSkera hmota ve vesmiru? Mame thoznosti. Mizeme ¥fit tomu, Ze slepou nadhodou




(evoluci) samovolkavznikla z nEeho nebo mzeme ¥iit, Ze ji zangrné stvdil inteligentni Bih, ktery
je Panem nad hmotou a datgid a zakony. Ktera vira je rozugji?

2) Existence fyzického ZivotaNikde v pgirock a ani ve vesmiru nelze pozorovatirgzeny
mechanismus, kdy fyzicky Zivot samovélfevoluci) vznikne z nezivé hmoty. Zivot pochazéegen z
diiveéjSiho zZivota. Odkud se ale vzal prvni fyzicky Ziwe hmotném vesmiru? Mamed&mnoznosti.
Muzeme ¥fit tomu, Ze slepou ndhodou (evoluci) samoveimikl z nezivé hmoty nebo ieme Vfit,
Ze jej zandrné stvail zivy inteligentni Bih, ktery mu datad a zakony. Ktera vira je rozusi?

3) Existence lidi, tznych drulli rostlin a Ziv@ichi. Nikde v girodé nelze pozorovat mechanismus
makroevoluce, tj. Ze by se jeden rostlinny neb@d&sny druh slepou ndhodou (evoluci) samo¥oln
vyvinul z jiného druhu. Lidé, rostliny a Zgita se mnoZi kazdy podle svého druhu. Odkudesezali
prvni lidé, vSechny druhy rostlin a ¥&f na zemi? Mame dvmozZnosti. MiZzeme ¥fit tomu, Ze se
slepou nahodou samoveélrvyvinuly makroevoluci nebo ideme ¥fit, Ze je zamrné stvdil
inteligentni Bih, ktery jim daltad a zakony. Ktera vira je rozuggi? (Jediné, co lze vifpodk
pozorovat jsou mechanismy “mikroevoluceispbici odliSnosti v ramci téhoz druhu. Makrizenim
Ize ziskat #izné rasy p& Makroevoluce je vSak&go Uplre jiného.)

4) Existence zakona kauzalitySude ve vesmiru plati princigipiny a nasledku adekvatnihaigne. |
vesmir je nasledkem, ktery&léi o tom, Ze jehoificina je jeSt vétSi, nez samotny vesmir. Mamegdv
moznosti. Mizeme ¥fit tomu, Ze picinou vysoce zorganizovaného vesmiru je slepa nafmasduce)
nebo niZzeme ¥fit, Ze jej zamirné stvail vS8emohouci, inteligentni & a dal muiad a zakony.
Podobg, ¢lovek je nasledkem, ktery gdci o tom, Ze jehoiicina je jest vétsSi, neZ je on sam. Gp
mame d¥ moznosti. MiZzeme ¥fit tomu, Ze pic¢inou inteligentnihoc¢lovéka, ktery ma ssdomi,
schopnost a ptgebu \&fit, milovat, odpou&t, touhu po ¥¢nosti, dobru, spravedinosti a poznani
pravdy, a ktery ma smysl pro krasu, je slepa nadl{edaluce) nebo ffeme ¥iit, Ze jej zamirne
stvail vSemohouci, inteligentnii ke svému obrazu a dal mad a zakony. Ktera vira je rozuggi?

Rimamim 1:19Vzdyr to, co Ize o Bohu poznat, je jinfiptupné, Bh jim to prece odhalil.20 Jeho
véénou moc a bozstvi, které jsou neviditelné, Izeztotil stvdeni swta vidt, kdyz lidé gemysleji o
jeho dile, takze nemaji vymluvu. (EB)

Na okraj vySe uvedeného zminirkalik zprav z medii a iif komentd k nim:

Dne 20.11.2010 byl na strance technet.idnes.clikown clanek: “Vas mozek je sloZsi, nez
vdechny péitate swta a internet dohromady‘Clanek je o studii vyzkumnik ze Stanfordské
univerzity v USA. Tym Stephena Smitha, profesordakwalarni a bu&né fyziologie za pouziti nové
snimaci a zobrazovaci techniky zjistil, ze lidskpz®ek obsahuje ips 125 bilioh synapsi. Jedna
synapse ma v pmeéru tisicinu milimetru a kazda z nich je spiSe mgkaresorem, nez obgjnym
prepingem. Umi informace ukladat i zpracovat. Jedna symapissahuje tisicovky ippin&t o
velikosti molekul. Jediny lidsky mozek tak obsahujee gepin&u, nez vSechny pidtace, routery a
internetova spojeni na Zemi. K tomu ja uvadim,idskly mozek a cela lidska bytost se reprodukuji na
podklad genetické informace obsazené ve dvou nepatrnyékdoh. Je toto vSe vysledkem slepé
nahody (evoluce)? Slepa a neinteligentni nahodalyee) vymyslela inteligentni geneticky kéd?
Wmyslela inteligentnihoclovéka, ktery je sloziSi, neZz cokoliv, co vyprodukoval samotny
inteligentniclovék? Ja tomu ne¥im, protoZe toto dilo fdci o tom, Ze jehoificina je jesk vétsi, nez
je dilo samotné.

Dne 02.06.2006 byl na strance novinky.cz publémianek: “Prvni bylo vejce, az pakipla



slepice, tvrdi britsti &dci“. Podle tohotoclanku britSti ¥dci kone&né vyieSili spor, co bylo prvni.
Podle profesora Johna Brookfielda, specialistyv@ueni genetiku z Nottinghamské univerzity, Zijici
organismus uvnitvejce by ndl tutéz DNA jako slepice, do niz bydmvyrast. “Tudiz prvni Zijici
jedinec, o i’mz bychom mohli jednozia¢ prohlasit, Zze pat k tomu a tomu druhu, musel byt ve
vejci,“ vyswtlil Brookfield listu The Times. S timto nazoremusdasi i profesor David Papineau,
specialista na filozofii &dy z londynské King's College. Podl& prvni slepice pochazi z vejce, coz
pry dokazuje, Ze slegivajicka byla ged slepicemi. “Podle mého nazoru jde o slepejce, pokud je
uvnitt slepice. Pokud by vejce snesl klokan &lzase vyklubal pstros, tak by také Slo o pStrogieva
ne klokani,” prohlasil Papineau.

Dne 15.07.2010 byl na strance relax.lidovky.czblmovan ¢lanek: “Byla prvni slepice nebo
vejce? Britsti wdci znaji odpowd™. Podle tohotoc¢lanku se britskym &dcim poddila vyiesSit
legendarni zahada, co bylo prvni. “Dlouho vSich&ily, Ze prvni bylo vejce, t&ale mame &decky
dukaz, ktery naznaije, Ze prvni byla slipka,” uvedl Colin Freemagdec z univerzity v britském
Sheffieldu. \&dci zkoumali sloZzeni vaj@é skdapky a jeji formovani. Zaobirali se zejména pragin
ovocleidin-17, o jehozZfjtomnosti ve skipkach i vajénicich slepic se&délo uz dive. “Zjistili jsme,
Ze protein #ejmeé urychluje tvorbu vapniku,“ vys#iuje Freeman. A vajko bez proteinu ovocleidin-17
nemize vzniknout. Proto jsowdci preswdceni, ze nejprve byla slepice a pak vejce.

Z uvedeného je patrné, Zeddei, ktefi odmitaji existenci Boha, pracuji s virou. Jejtiou je,
Ze se vSe vyvinulo samo (evoluce) a probléememgelikazy interpretuji tak, aby to odpovidalo jejich
vite v evoluci. Svym zawum pak nevahaji dat punc definitivni pravdy. Sp@reenstvi je konineé
vyieSen. Vejce bylo jednozé@ prvni. Slepice pochazi z vejce a to jikalz, Ze slegi vejce bylo
diive, nez slepice. Timto #pobem se vSak nelze dopétrat pravdy.casi to ukazuje na deformaci
mysSleni podstatn&asti wdai. HorsSi je pak deformace mysleni studeatzaki, kterym je ne¥decka
evolwni vérouka nalévana do hlavy a mystifikace lidi, tktevedcam eti. Jest¢ horSi je pak dopad
evolwni rouky, kter&ini z lidi zvirata, na lidskou moralku, v jejimz duchu se pak& kdsol jako
zvirata chovaji. Teprve, kdyz se kdé pristupuje bez fedsudku viry, 1ze vypozorovat mechanismy,
jako je snad ten, jehoz se tyka proteinu ovocleidinbez shoz slepii vejce nemze vzniknout a
ktery je gitomny jak ve sktapce, tak i v organizmu slepice. Pokud se tentohamr@smus poda
jednoznan¢ dokazat, pak i z hlediskatdy bude prokazano, Ze prvni byla slepice. Jelikedegjcky
material se v gibéhu Zivota Ziv@icha nemdni, musela by v takovén¥ipact slepice bd’to existovat
vééné, nebo by ji musel stwd Buh, ale v Zzadnémifpad by nemohla vzniknout evoluci. Jelikoz
vesmir ma péatek, je zejmé, ze ani slepice nenédnd a Ze ma také patek. Ri vylouceni evoluce
zbyva v takovém ipact pouze jediny z&r z vwdeckého hodnoceniilazi, a tim je Bih jako jedina
rozumna picina vseho, co existuje:

Genesis 1:21 stvail Buh veliké netvory a rozmanité druhy vselijakych kbt Zivaticha, jimiz se
zahemzily vody, stvidl i rozmanité druhy vselijakych dgldlenych létava. Vidél, Ze to je dobré22 A
Bih jim poZehnal: "Pldte a mnoZte se a napt vody v maeich. Létavci nechse rozmnoZi na zemi."
(EB)

S ohledem na uvedengéldady, je mij zawr takovy, Ze je rozumné&iit, Ze Bih existuje.

A co W? Hemyslite o tom, jak je tento s¥t dimysiné sestrojen? Jaka je VaSe vira
ohledné priciny jeho existence? O jaké rozumnédvody a dikazy se opira VaSe vira?

Ke shora uvedenému chci jg$todat, Ze &leckou argumentaci na téma existence Boha od
pana Sergheie Corcimarugdce v oboru mikrobiologie, naleznete na mych welbvgtrankach



www.viravboha.cz v sekci pednasky pod padovymcislem 12.
Il.
Ma ¢lovek ducha a dusi?

Tim se dostdvam k druhé zésadni otazce, kteroMgeloveék ducha a dusi? Pokudovek
nema ducha a dusi, které & délaji moralni bytost, tak je jen kusem hmoty — bgitkym robotem,
kdy veskeré jeho jednaridi biochemické procesy probihajici v jeho mozkuweakci na vijSi
podrety a v takovem fipact jej nelze zéehokoliv ¢init morélre odpovdnym. Pak je tedy jen dalSim
zvirecim druhem, ktery je na tontiifh nez vSechna ostatni zafa. Ostatni zvata totiz nepemysleji o
svém ZivoE, nehledaji smysl a cil svého Zivota, nemafiitky svédomi, netouzi po&tnosti, poznani
pravdy a napléni spravedinosti, kdezi#loveék toto vSechno z nepochopitelnyctivddi, avsak maré
deéla. Vv takovém pipads si ¢loveék rovneéz nalhava, Ze lidsky Zivot je hodnotou, kterou jgné chranit
vykonem spravedinosti. Je-li tottfovek jen dalSim zwecim druhem — produktem slepé, neinteligentni
nahody (evoluce), pak jeho Zivot nema zadnou hadaatadnou hodnotu nema ani jakékoliv pojeti
spravedInosti, které vychazi z takovéthaveka.

Chapeme, Ze zkdta nejsou moralni bytosti a nemaji Zadnou momddipowdnost. To je také
duvod, pr@& zadny zakon riéni zvifata odpowdnymi za jakoukoliv Skodu, i Skodu na Zigpti zdravi
a Zzadny soud je neodsoudi. Co v8bkikek, ktery naplanoval a zavrazdil jinélitoveka? Budeme z
vrazdy vinit biochemické procesy v jeho mozku, zer& on nenese moralni odgdwnost? V
kaZzdodennim Zivet vyZadujeme od ostatnich lidi, aby jednali zodfuné, avSak logicky nutnym
zawrem materialistické koncepcéyodu ¢lovéka v nezivé hmatje, Zeclovéka nelzetinit za cokoliv
zodpowdnym. Mimochodem, byly to préamaterialistické filozofie o fwoduclovéka v nezivé hmat
které degradovalglovéka na Urova zvitat a které inspirovaly ty nejhorsSi ideologie, jddy lidstvo
poznalo. Nositelé¢thto ideologii a jejich pomabiamaji na s¢domi desitky miliod zmaenych
lidskych Zzivoti, které utyraly, umgily, povrazdily. Zadny zastance evoluce v3ak nejjeudag.
holocaust Zid za dikaz pravdivosti evoluce. Ri® ProtoZe i zastanci evoluce je jasné, Ze se jedna
zlo¢iny odporujici moralce a spravedinosti. &a tedy moralka a spravedinost nemaji étatyv
lidské spolénosti ve s¥te, ktery vznikl evoluci, nebo evoluce nema nic spioého s existenci
moralnich lidskych bytosti a jejich smyslem pro ay@dinost, ale oboji platit ndibe. Ktery
evolucionista po zkuSenostech sizmymi disledky materialistickych filozofii uvedenych do peav
20. stoleti po Kristu, se odvazi tvrdit, Ze moaalkspravedinost nemaji colat v lidské spolénosti?
Je logicky nedsledné hledatjvod ¢loveéka v nezivé hmet

Skutenost, Zeclovek je biologicky podobny zvatim neznamena, Ze se vyvinul zeravia ze
je jednim ze zw¥ecich druld, ale pouze to, ze jako efektivni Stviitel pouzil stejné nebo podobné
biologické platformy pro stueni ¢lovéka, které pouzil pro st¥eni zvfat.Totéz dneslovek déla v
mnoha oborech. Naiklad stejné podvozky nebo motory se montuji danych dopravnich
prostedki. Nebo si nizete od fiznych vyrob@ koupit p@itac, displej, klavesnici, mys, programy,
hry, filmy a vSechno to spolu funguje, protoZe fagicvyrobci pouZivaji stejné standardni technologie

Zodpovdné jednani vyZzaduji od lidi i zakony. Mame zakadktgré definuji véejné zajmy
(nap. ochrana rodiny, Zivota, zdravi, mravnosti, majetk jinych hodnot) a kteréini cloveka
odpowdnym za poruSenidhto veéejnych zajni, véetrg odpovdnosti trestépravni. Mame soudy,
jejichz povinnosti je vykonavat spravedinost a atbvat lidskou spoknost od vrah a jinych
zloginca. Je to proto, Ze chapeme,&evek je moralni bytost, ma rozum, dokéze rozliSovatrdaod
zla, ma schopnost @@lomovat si nasledky svého jednani, ovladat své §eidni nést za &
odpowdnost. V tom vSem seélovek liSi od zvfat. Proto i zakonyini lidi odpowdnymi za jejich
jednani a soud je odsoudi za spachan@rgtoTakovy soud je vykonem spravedinosti.



NaSe ¥domi, ze jsme moralni bytosti, naS€édami, které nas usdcuje z nemoralniho jednéani
a lidské zakony, které uznavaji, Ze jsme morajnddii s moralni odpasdnosti, protoze zakazuji a
trestre postihuji nemoralni jednani, to vSe Wilie, Ze jsme pouze slepou a b&ddou nahodou (ij.
evoluci) zorganizovanym kusem zivé hmoty, jakymisrdbbotem a Ze nasdi biochemické procesy.
Naopak s¥d¢i o tom, Ze uvnittéto €lesné schranky je skuiey clovek, kterého stviil duchovni,
inteligentni, emocionalni, morélniiB ke svému obrazu. Bible tomuto vmitmu ¢lovéku tika duch,
resp. duSe. (&kdy se tyto pojmy pouzivaji zamitelr¢, jindy ne.) Podle Bible &h podidil ¢loveka
své vlastni spravedInosti, dal mu svoje zakonyiailyej moralné odpovdnym za jejich dodrzovani.
Buh stvail ¢lovéka za @elem, aby hledal a nalezl svého Sttale, vstoupil do vztahu s Bohem (coz je
v nyrgjSi dok® mozné pouze) skrze JeZiSe Krista a mohl Zigkyav jeho nebeskémifbytku.

Genesis 1:26 ekl Buh: "Ucinme ¢loveéka, aby byl naSim obrazem podle naSi podolsyide panuji
nad mdaskymi rybami a nad nebeskym ptactvem, nadatyia nad celou zemi i nad kazdym plazem
plazicim se po zemi.27 Buh stvdil ¢lovéka, aby byl jeho obrazem, stiloho, aby byl obrazem
Bozim, jako muzZe a Zenu je stilo(EB)

Genesis 2:T vytvoril Hospodin Bih ¢loveka, prach ze ze#na vdechl mu v dhipi dech Zivota. Tak se
stal¢lovek zivym tvorem. (EB)

Ezechiel 18:2@use, ktera tesi, ta ure;... (EB)

Skutky aposStolské 17:28 ucinil z jedné krve cely lidsky rod, abygbyvali na celém povrchu zém
vymeiil [jim] uloZené ¢asy a hranice jejichipbyvani,27 aby hledali Pana, zda by se ho snad mohli
dotknout a nalézt [ho]c&oli neni daleko od Zadného z nas. (NBK)

Jan 3:16Nebd’ Buh tak miloval s¥t, Ze dal svého jednorozeného Syna, aby Zadnyyé&dos ného,
nezahynul, ale & véeny Zivot. (NBK)

Matous 25:34Potom Krélfekne €¢m po své pravici: ,Pdjte vy, kdo jste pozehnani od mého Otce,
piijméte za sve edictvi to kralovstvi, které je pro vasgipraveno od zalozeni &a. (NBK)

Podle Bible lidem, kié Boha nehledaji a nevstoupili s nim do vztahu (@o¥ nyrgjSi doke
mozneé pouze) skrze JeziSe Krista, vSak hrozi it jhjichy trest.

Matous 25:41Tém po levici vSak tehdyekne: ,Jdte ode ng, vy proklati, do ¥¢ného ohg, ktery je
piipraven prodabla a jeho ardly, (NBK).

To, zda je Bible ¥rohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze vira, z8ovék ma ducha a dusi, je rozumna vira.

A co W? Hemyslite o moralnim rozné€ru ¢lovéka? Jaka je VaSe vira ohled# priciny
jeho existence? O jaké rozumnéivody a dikazy se opira VaSe vira?

Il
Pot‘ebujeme Boha?

Tim se dostavam Kedti zasadni otazce, kterou je: febujeme Boha? &tSina lidi vCR se
evidentd domnivd, Ze Boha negebuji a v Boha ne¥i. Opak je vSak pravdou. Je rozumrigity Ze
Bah vSe stvél, véetn nas lidi a vSemu svému dilu dald a zédkony. KdyZloveék stojici na okraji
hluboké propasti ignoruje zakon gravitace, kterlyRigh hmotnému situ, nasledkem je jeho fyzicka
smrt. Kdyz ¢lovék ignoruje BoZi duchovni zékon, Ze trestem fighhje smrt, nasledkem je jeho
duchovni smrt ve vztahu k Bohu. Kazdpvek, ktery je na takové mentalni a rozumové Urovei, 2



dokaze rozliSovat dobro od zla a posoudit nasleslého jednéni, se v Zivotlopustil Hichia. (Now
narozené d& dospivajici dit nebo dosgly ¢lovek, kterému takova mentalni a rozumova Wegt
chybi, se naproti tomuritchu dopustit nerize.) Fyzicky Zivottlovéka na zemi je pouze dasny a g
fyzické smrti dochazi k odteni duchatlovéka od €la. Fi duchovni smrti vSak dochazi k adeni
duchaclovéka od Boha. Je proto v zajmu kazdethoveéka, aby se seznamil s Bozimi duchovnimi
zakony, protoZze maji dopad na jeh@nost. Neznalost zakémpritom ¢lovéka neomlouva ani jen ve
vztahu k s¥tskym autoritdm, natoz ve vztahu k Bohu.

Je-li Bih zdrojem naSeho zZivota, pak je ré¥ni zdrojem Upla vSeho, co pro sy Zivot
potrebujeme. Svou moci udrzuje vesmir, ktery Stwotakové rovnovaze, kterd umiagie nas Zivot na
zemi. Dal nam slunce jako zdroj&ha, tepla a ukazatelasu. Sesila ndm vidhu. Dal nam zdroje
potravy. Dal ndm dychatelny vzduch. Dal naim goéeti ¢istého ducha. Dal nam &omi, aby nas
varovalo ped zlem. Dal ndm touhu po dobrégrosti a spravedinosti. Dal nAm moralni zakony.

Dle Bible nas miloval Bh natolik, Ze za nas étoval svého Syna JeZiSe Krista &k Na jeho
téle potrestal naSeiichy, aby ndm ne&sobily duchovni smrt a aby nam nebranil§jipdo Boziho
nebeského ifbytku. Dle Bible se totiz naiki, kde zermel Bozi Syn JeZiS Kristus setkala BoZi
spravedInost, laska a milosrdenstvi. BoZi sprawet]rktera vyZzaduje, aby byl kazdiid¢h potrestan.
BoZi laska, kterou nasiB miloval natolik, Ze za naS&ibhy potrestal svého Syna JeZiSe Krista. BoZi
milosrdenstvi, které namuB projevuje tim, Ze na podkladbiti JeziSe Krista nam odpousti naSe
hiichy a davd nam&ény Zivot. Veé¢ény Zivot v Bozim nebeskénmiipytku je nezaslouzeny dar, ktery
Bah nabizi¢lovéku zdarma.

Rimamim 6:23Neba’ odplatou za tich [je] smrt, ale Bozim darem [jeg&ny Zivot v naSem Panu,
JeziSi Kristu. (NBK)

Predstavte si misto, kde je pouze laska, dobro acasépvek potebuje k Zivotu. Misto, kde
neni zadné zlo a zadné utrpeni. Dle Bibtd Bripravil vé¢nost na takovéem mispro lidi, ktei Boha
potrebuji a jsou poslusni jeho zakon. Nyni si fedstavte misto, kde neni zadna laska, zadné dobro a
nic, coclovék potrebujete k Zivotu, ale pouze zlo a utrpeni. Dle 8iBih pripravil véénost na takovém
misg pro lidi, kte&i Boha nepdtbuji a nejsou poslusni jeho zakon

Podminkou pro Zivot je totiz vzdy naSe poslusmistim zakodm. Kdyz jec¢loveék poslusny
zakorum, které dal Bh hmotnému situ, je mu odminou fyzicky Zivot na zemi po &itou dobu. Kdyz
je ¢loveék poslusny Bozim duchovnim zakon, Jeho vli, kterd je pro nas zapsana v Novozakonnich
Pismech Bible, je mu odmou spasa, tj. zachran&eg trestem za jehadilchy a ¥¢ny zZivot v Bozim
vééném nebeskémiibytku.

Opst podotykéam, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze je rozumnéitit, Ze potebujeme Boha.
A co W? Pofebujete Boha? O jaké rozumné divody a dikazy se VaSe vira opira?

\VA
Je vSechno relativni?

Tim se dostavam kétvrté zasadni otazce, kterou je: Je vSechno vai&tiTo, co je skuténé
relativni jsou neustéle seénici lidské normy chovani. Moralni normy a hogngbu degradovany
témi, kdo maji v rukou moc (dale jen “vladci”). VIddisou nicmég jen pomysinou Spkou ledovce



lidské spolénosti, kterd je unadSena tam, kam ji tahne zbytekesposti. Vysledkem je, Ze moralni
zvracenosti, které bylyipd 100 lety naprosto nemyslitelng, jsou dn&s$m naprosto normalnim. Dva
piiklady za vSechny: 1) Statem legalizované véakd nenarozenychéti, o jejichz rozsudku smrti
rozhoduje¢asto pouhé: “J& 'to' nechci.” 2) Statem legalizévesgistrované partnerstvi homosexual
Clovék nemusi byt génius, aby poeil daldi snsfovani této morélni degradace #egpowddl, Ze
moralni zvracenosti, které jsou dnes §esegijatelné, se za djakou dobu stanou ro¥a normou.
Obavam se tak, Ze nebude dlouho trvat, nez Seadwe legalizace “manzelstvi” mezi homosexualy a
jeho “plného zrovnoprawmi” s jedinym skuténym manzelstvim, které ide uzavit pouze jeden muz

s jednou Zenou, cetre adopce #&ti homosexualy a propagace této zvracenosti jatamalni”
alternativy k rodig ve Skolach. Stefntak se obavam, Zze seabeme dokat legalizace prostituce jako
Zivnosti, legalizace distribuce drog, legalizaaghanasie, atd. MozZzna, Ze za 100 let moralni
degradace pokid natolik, Ze se naSi potomci &d@ji i legalizace polygamniho manZelstvi nebo
legalizace registrovaného partnerstvirovnou manzelstvi meziovékem a zvifetem. Jedna generace
jen maltko pooteve dvde rejakému zlu, dalSi generace & mdéla normu a dalSi generace, které v
tomto zlu vyfistaji a povaZuji je zaéno, co je normalni, oteviraji dkeedokdan dalSimu a&tSimu zlu,

o kterém se idvejSim generacim ani jen nezdalo. Jak né&shistorie, moralni degradace spmiesti
neni znamenim jejiho pokroku, ale krize - spefeského Upadku, arqustupgm jejiho kolapsu a
chaosu.

Naproti tomu Bh Bible, &koliv v prabéhu lidské historie uzdel s fiznymi lidmi rizné
smlouvy, v kazdé dabvyZaduje od lidi dodrZzovani dvou stejnych moréiniorem.

Lukas 10:27A on odpowdél: "BudeS milovat Pana, svého Boha, celym svymemiccelou svou dusi,
ze vSi své sily a celou svou mysli, a svého blizijako sam sebe.” (NBK)

Bible vys\luje, Zec¢lovek miluje Boha tim, Ze jedna podle jehbkdzani a svého blizniho tim,
Ze mu néini to, co nechce, aby jiginili jemu:

Rimamim 13:9 Vzdyt [piikazani] !:nebudeé cizoloZit',:nebudeé vraZdit',:nebudeé krést',:nebudeé

Ex 20,13-15.17; Dt 5,17-19.251. ,

Zadat, [ie]-li [jeS€] nejaké jiné gikazani, jsou shrnuta v tomtslovu:

,FBudeé milovat svého blizniho jako sam selbve.lg'18 Ex 20:13 Dt 5:17 Lv 19:18 10 Laska
bliznimu nefisobi [nic] zlého. Napknim Zakona [je] tedy laska. (NS)

SwtoveériSe, spoléenské systémy, jejich nabozZenstvi a filozofie kalyi, menily se, upadaly a
zanikaly, avSak uvedené &wmoralni normy, které stanovili Bible pro lidi Zistavaji stale stejné a v
tomto ohledu jsou absolutrtejné absolutni moralni normy tak platili pro Afiena, jeho syna lzaka
a vnuka Jakoba, se kterymitBuzavel smlouvu v patriarchalni délfcca ged 4000 lety), kdy otec
byl hlavou rodiny a kézem Bohu (rodinné naboZenstvi). Oni své smlouvglsen spinili. Kvili tomu
0 staleti poz#i uzawel Bih dalSi smlouvu skrze MojziSe s Jakobovymi potormkyzraelskym
narodem (ccafed 3500 lety), v ramci které pouze jednotlivci zedma Levi byli krzimi Bohu
(narodni nabozenstvi). | pro Izraelsky narod pfatdtejné absolutni moralni normy. Izraelsky narod
vSak svou smlouvu s Bohem nesplnil. Platnost téaoéssmlouvy byla ukamna posledni, novou
smlouvou, kterou Bh uzavel skrze JeziSe Krista (ccéed 2000 lety) se vSemi lidmif &iji kdekoliv,
kteri prijimaji JeziSe Krista za svého Pana a SpasitelechNB tito lidé jsou kizimi Bohu
(univerzalni nabozenstvi). | prog mplati stejné absolutni moralni normy. To vSak @ezena, Ze
obsahova napluvedenych dvou absolutnich moralnich norem jen&tejkazdé dab Pravdou je, Ze

se liSila v fiznych smlouvach. Tak nappod starou smlouvou lzraelctipaSeli Bohu nedokonalé



mrtvé zvieci olEti na @ipominku svych ficha. Pod novou smlouvou Jezis Kristuspsl dokonalou
obét’ za HKichy lidi, vstal z mrtvych a jeho nasledovniciingSeji Bohu Zivou ol spcivajici ve
svatém zfisobu Zivota, tedy v konani Boziile zaznamenané v Novozakonnich Pismech Bible.
(Rimarim 12:1)

Dle Novozéakonnich Pisem Bible je jadrem noveé swyeevangelium, tj. dobra zprava, ze Jezis
Kristus zentiel za naSe iiichy na Kizi, vstal z mrtvych a nabizi svym nésledovmik vécny zivot.
Apostol Petr napsal ve svém dopise:

1 Petiiv 1:24VzZdyt: "VesSkeré &lo [je] jako trava a vSechna lidska slava jakétkvavy. Trava uschla a
jeji kvét opadal, 25 ale Panovarec zustava navky." A to je to slovo, jimZz vam bylo vyhlaSeno
evangelium. (NBK)

Spasa ma tak Uzkou spojitost s osobaignim, Zivotem, skutky, @i a vzkiSenim JeziSe
Krista, Ze tento o s&prohlasil:

Jan 14:6JeziS murekl: "J& jsem ta cesta, pravda i Zivot. Nikdo ingzi k Otci neZz skrze mne.
(NBK)

Od okamziku, kdy Bh dal lidem evangelium, neuza/ s nimi Zadnou jinou smlouvu
(Galatskym 1:6-9). Nova smlouva je jedinou platsenlouvou, kterou & nabizi kazdémélovéku v
dnesni i budouci da&b Touto smlouvou Bh nabizi¢lovéku na podklad obsti Boziho Syna JeziSe
Krista na Kizi odpus¢ni hiicha a w¢ny Zivot v BoZzim nebeskéntipytku, pokudclovék piijme tento
dar spasy za podminek stanovenych Bohem v NovomédtonPismech Bible. Jinymi slovy,
Novozakonni Pisma Bible obsahuji stejné Bozi nopmoycloveka, které platily ped cca 2000 lety,
které plati v nezgnéné podob dnes, a které budou platit v neaminé podob, dokud bude trvat tento
vék a v tomto ohledu jsou absolutni.

Opst podotykam, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze vira v existenci absolutnich Bozionem, je rozumna vira.

A co W? VErite, Ze je vSe relativni? O jaké rozumnéid/ody a dikazy se opira VaSe vira?

V.
Je Jezis Kristus podvodnik nebaiB?

Tim se dostdvam k paté zasadni otazce, kterodejeleziS Kristus podvodnik nebd@hB
Nektefi lidé povazuji JeziSe Krista za moudrého a dabédveka, na jehoz filozofii je hodnhpravdy.
Tito lidé si bdto pozorg negecetli Bibli nebo o jejim obsahu hlogjpnepremysleli. Kdyby tak
ucinili, museli by totiZz dosgt k zawru, Ze Jezis je kito podvodnik nebowh. V Zadném fipads vSak

MM

Predrg, JeZziS se narodil ccaqu 2000 lety ve vesnici Betl@&mhebr. Beth-lechem =udn
chleba) v Judské provincii na perifeRimského impéria. Wistal v Zidovské rodinchudého tese a
do cca 30 let svého Zivota nebyl SirSiajrosti nijak zndm. Byly to posledni cca 3 rokyide¥a
Zivota, kdy se Jezis stal diky svénteni, ale hlavé diky svym zazrakm veejné znamym, pevazi
mezi Zidy, aviak v posné malé oblasti (Galilea, SarfiaJudsko, Idumea, Decapolis, Perea, Fenicie,
Syrie). Starozakonni proroctvi Hebrejskych Pisemzokala na tuto dobu jako na dobu, kdy od Boha



piijde k Zidim Mesia$ (z hebrejstiny) — Kristus i@tiny) (oboji znamena “pomazany”), ktery bude
krdlem a pinese jim spasu (zachranu). Byla to tedy doba magtZidi nabita éekavanim fichodu
MesiaSe. Zidé si v3ak proroctvi nespréawykladali tak, Ze Mesias bude politickym kralentery
vyzeneiimské okupanty a obnovi politické kralovstvi Izeaelskteri Zidé, jez byli sedky zazrak,
které JeziSdinil, ho chtli prohlasit za svého politického krale, coz vSakid odmitl.

Kdyz Jezis viejré uswdcoval néabozenskou elitu Zidovského naroda z nabddés
pokrytectvi, ruSeni Boziho slova lidskymi tradiceswymi vyroky kladl sam sebe na rdvBoha a k
tomu vSemu konal jiz zméné zézraky, rozhodli ndbozenstidei, Ze musi ze#it. Smrt by jej v ¢ich
Zidovského néaroda zdiskreditovala jako podvodnitery se pouze vydaval za&koho, kdo pisel od
Boha a i ti Zidé, kt# uwiili, Ze je Mesiasem, by ho ki jeho smrti zavrhli. Mrtvy Mesias by totiz
nemohl naplnit jejich &ekavani, Ze je zachranitimské okupace. Zidovsti nabozendidei vydali
JeziSetimskym pohafim a natlakem n@imského prokuratora Pilata dosahli jeho popravwyZisbvo
ponizeni, utrpeni a smrt n&#iX jako rgjakého rouh&e nebo modié (z pohledu Zid), resp. otroka
nebo zl@ince (z pohledu pohay, by @i ptirozeném Bhu udalosti staly k jeho diskreditaci jako
podvodnika.

VSechno vSak zmmila udalost, kterou Ize opré&¥ms povaZovat za nejvyznarggi v historii
lidstva. Dle Bible tou udalosti bylo to, Ze Jez§ab ¥etiho dne z mrtvych a jeho hrob hlidany vojaky
byl prazdny. Tato udélost bylaikhzem, Ze JeZi$ jeiB, Mesias - Kristus, Kral a Spasitel (Jan 1:1-3,
14-18, 20:24-29) a déale potvrdila zavaznost Jeziideni o BozZi spase, tj. zachelidi pied trestem
za jejich Hichy. ApoStolové jako @ti svedkové vzkiSeného JeziSe Krista pakédectvim o vzkiSeni
JeziSe z mrtvych z&nili tehdejSi swt. Jiz v prvni den (Letnice cca roku 30 po Kristkgy apoStolove
zatali verejre hlasat evangelium (tj. dobrou zpravu, Ze JeZisristus a Ze vstal z mrtvych a kazdy,
kdo jej pijme za Spasitele, bude zachm) cca 3000 Zitl shroméazdnych v Jeruzaléinz celého
tehdejSiho civilizovaného &ta, gijalo JeziSe Krista za svého Pana a Spasitele. Zidé u\siili v
JeziSe jako svého Spasitele cca 5@ go jeho ukizovani. Museli mit proto naprosto mitidany
davod, a tim bylo jedié vzkiiSeni JeziSe z mrtvych.

Skutky 2:36At tedy vSechentdn Izraele s jistotou \%6 e Buh winil toho JeziSe, kterého jste vy
ukiizovali, i Panem i Mesiééezrrz." 37 Kdyz [to] uslyseli, byli

. . . , o L + v
(hluboce zasaie)r%8 v srdci [a] tekli Petrovi i ostatnim apoStoh: ,Co mame délat, muzi
brati?"
[

38 Petr jim

* ool o+t ., 2] 2,5 o . , ., , ., .
fekl: , Ucinte pokani a kazdy z vastase da pokit na zaklad jména JeziSe
na29 odpus¢ni svych Hicha, a':pfijmete30 dar' Ducha Svatéh¢:

X) 2:5; Mt 2:4; 39Neba’ to zaslibeni plati vam a vaSigtem i vSem, kté

., . Mt
Mesiase

[jsou] daleko [a] které si povola Pan, n&th." 40 [A] +je§t§ +mnoha jinymi slovy [to] dosydcil a

vyzyval je: ,Zachrdte se z tohoto zvraceného pokolen@#l Ti, ktefi [radostré] prijali jeho rslovo,

byli pokiténi a toho dne bylofjidano asitt tisice dusi. (NS)

Zména s¥ta spaivala v tom, Ze vzniklo leganstvi, jez v kratké dabzaplavilo cel&Rimské
imperium a rozilo se i do barbarskych zemi. Svymirdzem na lasku k Bohu a bliznimu, pokoru,
milosrdenstvi a odpuditi nabidlo s¥tu nejvySSi moralku, jakou kdy lidstvo kdy poznaaésadé
ovlivnilo kulturu, naboZenstvi i lidské mravy v zgnim s¥té. Nas letopoet se do dnesni doby ¢itA
od narozeni JeZiSe Krista (a to bez ohledu nzetoebyl spéitan sprava), nikoliv od narozeni Julia



Césara nebo cigaKonstantina nebo cigaJustiniana, ifpadré jiného¢lovéka. Do dnesni doby si
mnozi lidé na s&té¢ o Vanocich fipominaji narozeni JeziSe Krista a o Velikonocéthoj ukizovani a
vzkiiSeni. Novozakonni Pisma Bible jsou pak nejlép&uanentovanymi a dochovanymi staégymi
dokumenty na sit¢. Je picinou toho vSeho podvodnik Jezis Kristus? NikolihBezis Kristus!

Zda je Bible ¥rohodna a zda vstal JeziS Kristus z mrtvych,ifgdpetem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze vira, Ze Jezis Kristus jghBje rozumna vira.

A co W? Cemu Wiite o JeZidi W? O jaké rozumné @ivody a dikazy se opira Vase vira?

VI.
Co je nej¥tsi probléméloveka?

Tim se dostdvam k Sesté zasadni otazce, ktero€deje nej¥étSi problémcloveka? Co
povazujete za nefdi problém? Nefuriai rodinu? Spatnou vychovtd? Spatné mezilidské vztahy?
Korupci? Kriminalitu? Terorismus? To jsou nepochyhrelké problémy, které negatigrovliviuji
fungovani lidské spotmosti. To vSechno jsou vSak pouze druhotné projeywtsSiho problému, ktery
ma kazdycloveék. Dle Bible je tim nej#tSim problémentloveéka Hich. Nemam na mysli ‘&tlicny
htich”, protoZe Z2adny takovyrith neexistuje a je pouze vymyslem lidi. Mam nalivsfauteiny hrich -
zlo, kterého selovek v rozporu s BoZzim Slovem dopousticvsvému Stvéiteli Bohu a jinym lidem.
NejvétsSi problém je to proto, Ze jsou s nim spojeny fowéka weéné negativni dsledky, kdezto s
negativnimi dsledky vSech pozemskych probkense budeme potykat pouze po dobu naSeho
pozemského Zivota. Dle Bible neéegeny problémifichu ¢lovéka vici Bohu znamena pro takového
¢lovéka, Ze jednoho dne se budeg Bohem ze svychiithi zodpovidat. Bude za¢rBohem souzen,
shledan vinnym a odsouzen k tres&iného utrpeni v mist které je v Novozakonnich Pismech Bible
popsano jako &ny ohei pripraveny prodabla a jeho andly, nebo jako nejzazsi temnota, kde bude
pla¢ a sKipéni zuhi. Z uvedeného jerejmé, Ze se nejedna o fyzické misto, ph@&s, ¢i skiipeni
zubid, neba toto misto bylo Bohem gwodnré piipraveno prod’dbla a jeho andly, coz jsou bytosti
duchovni. Je to tedy duchovni misto, kde sp@le d’ablem, ktery je prvotniffinou vSeho zla, budou
dle Bible wéneé trpét duSe &ch lidi, ktei neijali Bozi dar spasy (tedy zachranteg Bozim trestem za
hiichy) skrze JeziSe Krista.

Hiich stoji v pozadi celgéady pozemskych problémse kterymi se lidska spaéleost potyka.
Htich je vSe, co je zlé v Boziclgioh. Ri¢inou hrichu je nejastji sobectvi a laska k p&mim, resp. k
materialnim ¥cem. V tomto s#té ¢ihaji nacloveéka jiz od dtského ¥ku takka vSude svody kifchu:
Mnozi rodte svym pikladem @i déti sobectvi, zavisti, hani, pokrytectvi, manipuow, podvadni,
pomlouvani, nendvisti, kéeni, piti alkoholu, atd. Mnohé Skolgiudéti, Ze Bih neni a Ze pochazime ze
zvirat (chovani dosjhych lidi nas¥déuje, Ze na tomdto je). Mnohé reklamy jsou z&bhené na &ti a
podrécuji jejich touhu po materialnichéeech - hrakach, znékovych odvech, botach, mobilnich
telefonech, hudebnichghravaich, tabletech, atd., bez jejichZ vlastnictvi jaikikéi divka outsiderem
mezi svymi spoluzaky. ied réjakou dobou jsengetl ve zpravach na internetu, Ze nactileté holky v
Hongkongu se prodavaji k prostituci, aby si mohbugit zna&kové ci. Kolik je asi takovych
nactiletych vCR? ... Vdénym objektem reklamy je mlad§lovek, kterého reklama povysila na
centrum vesmiru, jez ide mit okamzit propagovany produkt nebo sluzbu ézm si je uzivat “bez
zavazk”. Jindy reklamy propaguji cigarety a alkohdlasté jsou pornografické reklamy&kaly
dokonce vydavané svymi autory zadnt) umistné na véejnych mistech @i s rodii je mijeji cestou
do Skolky nebo Skoly), na kterych se ZefiymuZi prodavaji k vizualni prostituci, a které paauji
nahotu jako #&co normalniho k propagac¢ehokoliv. Dale existujtasopisy zarrené na nactileté s



piibehy se sexuélnim obsahem, propagujici materialisfakis Zivotni styl a povrchni vztahy ala
Barbie&Ken. Na jejich emoce pak @ichudba — da-li se to taktdibec nazvat, kdyzifznanéjSi nazev
je “odpadni stoka” — propaguijici sex, nasili a aufgpst. Na pefEni vyhru je lakaji vyherni automaty,
¢i reklamy loterijnich firem. “NevSedni zazitky'hji nabizeji distributio drog, atd.

Dite, které vyfista ve spoknosti, jez je plna svadk htichim, je duchova deformovano k
obrazu této spotmosti a vygstuje si kiiSny zmgisob Zivota jest predtim, nez je &#bec schopno pin
porozungt a rozeznat dobro od zla.

Hrich m& samdzjme i negativni sociélnisledky. Kolik lidi bude milovat sobce, ktery miluje
ze vSeho nejvic sam sebe a vSichni ostatni lidé 7sle proto, aby mu pomohli néplat jeho touhy?
Kdo bude ¥iit Ihaii? Kdo chce zafifitele pokrytce, podvodnika, manipulatora? Kdo &stma zlodje?
Ktefi rodice chgji pro své dié za kamarady &i, jez sprost mluvi, kodi a piji alkohol? VeSkeré
negativni dsledky Hicht v tomto Zivot jsou vSak niim ve srovnani s&nym utrpenim, které dle
Bible pripravil Buh nekajicim seiSnikim ve w¢nosti.

V neposlednfact, hiich ata@i na sedomic¢lovéka a mé negativni vliv i na psychikioveka.
Cloveék zaziva vyitky svédomi, Zije ve strachu,fjpadre nenavidi sdm sebe, Ze nedokaZe odolat
pokuseni Fichu. Vnitné pak touzi po vlastni zén¢ k lepSimu, po odpusti a duSevni pohed

5 Dle Bible ten, kdo Zije vitichu, je otrokem #ichu a takovyclovek je pro Boha nefjatelny.
Cloveék se musi stat Bozim diem skrze JezZiSe Krista, aby mohl mit vztah s Bohem

Jan 8:34Jezis jim odpoddél: "Amen, amengikam vam, Ze kazdy, kdoskd héich, je otrokem fichu.
35A otrok nezistdva v dor nawky, syn Zistadva navky. 36 Jestlize vas tedy Syn vysvobodi, budete
opravdu svobodni.” (NBK)

Tim, jak¢lovek Zije dnes, rozhoduje o svénosti.

Opst podotykéam, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze vira, Zetith je nejétSim problémentloveka, je rozumna vira.

A co W? Co je VasSim nejétSim problémem? O jaké rozumné dvody a dikazy se opira
VaSe vira?

VII.
Jake jeireSeni nejtSiho problémucloveka?

Tim se dostavam k sedmé zasadni otazce, kterouJgké jereSeni nejgtSiho problému
¢loveka? Topili jste se skdy? Clovék kolem sebe macha rukama a kope nohama ve snamdrzet
nad hladinou. Voda mu oslepujéi,ovnika do Ust i do nosu. Dusi se. Jeho panikstggiuje. Mysli na
smrt. Nd@i se pod hladinu. ZadrZuje dech. VeSkerali & silu vynaklada na to, aby se dokazal \#itno
nad hladinu a nadechnout pro zoufaly boj s ZivlikdyZ v tom mu kdosi hodi lano se zachrannym
kruhem, on se jej pe¥ruchopi, je vytaZzen z vody a zachfidnV duchovnim smyslu se du¢toveka
topi v hichu.

Dle Bible trest, ktery Bh stanovil za ftich je smrt, tj. odéleni duchaclovéka od Boha, tzv.



duchovni smrt. Pokud duchoymrtvy ¢lovék zente i fyzicky, kdy je jeho duch odten od Ela, ¢ekéa
duchacloveka kvili spachanym tichim wé¢né odaleni od jeho Bozského stkitele, ktery je zdrojem
veSkereho dobra a vieho, coipbtijeme pro svou existenci. Bozi Syn JezisS Krig&ma vSak nabizi
zachranu ze stavu duchovni smrti. JeziS Kristug ®tou nepedstavitelg krutou smrti na Kzi
dobrovolr® podstoupil trest za naséi¢chy. Protoze sdm byl bezithu (pro Boha nebyl ducho#n
mrtvy, ale zZivy), neexistoval zadny Bozi zakon,rktby Ho mohl drzet pod moci smrti.tétiho dne
vstal z mrtvych a tim naplnil svoje vlastni prordcb svem vzkiSeni. Spdily jej stovky swdka.
VzkiiSeny Jezis Kristus je Starozakonnimi Pismy Bibtggkovanym Panem a Spasitelem, tj. naSim
zachrdncemijed Bozim trestem za naS#idiy a darcem &ného Zivota pro kazdého, kdo se uchopi
jeho nabidnuté pomocné ruky a necha se vytahngutoklému Hichu. Jezis Kristus je jedinym
feSenim tohoto neftSiho problému, ktery ma kazdjovek.

Dle Bible, zakladnim jfedpokladem pro wgSeni problémuifchu je naSe uznani, Ze takovy
problém wibec mame a uznani, Ze jehdedeni je mozné pouze pr@stnictvim JeziSe Krista. K tomu
¢lovek potrebuje mit pokorného ducha. Pokora je opakem pycérpgance, kterd ignoruje problém i
nabizenou pomoc. Pokorny duch uznava, Ze se tdpickiu, Ze moraka poklesl a Zze potbuje
JeziSovu pomoc. Pokorny duch se rmouti nidchi, kterych se dopustilciqi pokani) a hleda éthu
(odpuséni) u svého zachrance JeziSe Krista. Je rozhodmahiz swij Zivot a jiz nezit v Kchu.
Pokorny duch je mirnyd&i Bohu a ochot# pini Jeho poZadavky na spasu. Pokorny duch sd3eyfi
spravedlnosti, kterou hotB ospravediuje z jeho kicha prostednictvim olsti JeziSe Krista. Pokorny
duch je milosrdny i jinym lidem. Pokorny duch usiluje ¢isté srdce fed Bohem. Hlasanim
evangelia, tj. dobré zpravy o tom, Ze JeziSieema Hichy lidi, vstal z mrtvych, je Kristem, Panem a
Spasitelem, usiluje pokorny duch o pokoj mezi Boteetidmi, ktery schazi vSude tam, kde v Ziot
¢lovéka vliddne Fich. Pokorny duch snese i vysch, nadavky a jinou perzekuci pro svého Pana JeZiSe

Matous 5:3'Blaze chudym v duchu, nebhgm pati nebeské kralovstvi4 Blaze pl&icim, nebd oni
budou paEsSeni. 5 Blaze mirnym, nelxboni dostanou zemi zadictvi. 6 Blaze ¢m, kdo hladoyji a
Zizni po spravedinosti, nebmni budou nasyceni. 7 Blaze milosrdnym, neliojim se dostane
milosrdenstvi.8 Blazecistym v srdci, nebooni uvidi Boha.9 Blaze £m, kdo fisobi pokoj, nebdoni
budou nazvani Bozimi synyl0 Blaze pronasledovanym pro spravedlnost, dgbn pati nebeské
kralovstvi. (NBK)

Dle Bible Bih ze své lasky, milosti a milosrdenstvi nabizi giSieKristu kazdémuloveku
odpustni hrichi a weény zivot ve ¥¢ném nebeskémifbytku jakoteSeni jeho problémuiichu. Je
vSak poteba, aby seloveék pevre uchopil nabidnuté pomocné ruky, tj. evangelia SEeXrista a
uposlechl jeho volani. Tento nejisty pozemskyp¥iktery mize kdykoliv skodit je jedina Sance, kdy
Ize pijmout nabidnutou pomoc. Zadna jina Sance neniosléghnout evangelium Ize 1) pouze virou
ve vzKiSeného Boziho Syna JeziSe Krista a takovym jeédnansouladu s touto virou, jez uB
vyzaduje od kazdehdloveka, ktery si peje, aby ho Bh zachrénil. Tim jednanim je 2) pokani z
hiichi, coz je takovy postofloveka, kdy lituje svych fichi a je rozhodnut se odvratit odi¥ného
Zivotniho stylu. Tim jednéanim je dale 3) vyznéeiide Krista jako Pana. Tim jednanim je dalerd$tk
pondenim do vody na odpusti hiicha (poté, coclovek uweril, nikoliv poté, kdy se narodil jako
miminko). Tim jednanim je kowkaé¢ i Zivot v souladu s ®i Pana JeZiSe Krista, ktera je pro nas
zaznamenana v Novozakonnich Pismech Bible (Skufky21,Rimarim 10:9, Zicim 10:26).

Véeny Zivot je Bozim darem a s Bozim darem je to jakakymkoliv setskym darem. Aby
mohl swtsky dar vzniknout musi bytfiat obdarovanymcélovékem za podminek stanovenych
swtskym zadkonem. Jinak dar nevznikne. PodoBoZi dar musi bytifjat obdarovanyntlovékem za
podminek stanovenych BoZim zakonem. Jinak darrtai#nikne.



Opst podotykéam, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.

Maj zawr je takovy, Ze vira, ze JeziS KristuggSenim problémuifchu ¢loveka, je rozumna
vira.

A co W? Mate problém sifichem? O jaké rozumnéivody a dikazyse opira Vase vira?

VIII.
Ma Biith zajem o kazdéhdoveka?

Tim se dostavam k osmé zasadni otazce, kterddgeBuh zajem o kazdéhdloveka? Jeden
¢lovék mél dva syny. Oba byli dosi a Zili v dome svého otce, kde & otcovskou lasku, rodinné
zazemi, domov, poctivou praci na hospstid svého otce a dostatek vSeho dobrého piip Zvot.
Oba tito synové @i vlastni gredstavu o svém zivétTen mladsi si usmyslel, Ze svoitegstavu [épe
naplni mimo otcovsky wn. KdyZ tato idea dozrala v pevné rozhodnuti$gd za svym otcem a
pozadal jej, aby mu dal podil na majetku, kteryrby pipadl z ddictvi. Otec pak rozdil svij
majetek mezi oba své syny. Nedlouho poté se miaasivybral na cestu do daleké zer®tec syna
velice miloval, ale respektoval synovo rozhodnulejit pry. MladSi syn sk podil z cdictvi
prohytil. V oné zemi pak vypukl hladomor a onéaatrpit nouzi. Ripojil se k jednomu okanovi té
zen®, ktery ho poslal na sva pole, aby pasliee@ehdy se touzil nasytit alesptusky, které Zrali
vepi, ale ani ty mu nikdo nedal. Jeho oteél mpiitom mnoho sluzebnik kteti nikdy nehladoyli,
zatimco on hynul hladem. Pak onen syisgl k rozumu. Ugdomil si, Ze opushim svého otce a
nemoralnim Zivotem praBSil vi¢i milujicimu otci. Tel’ toho ugimne litoval a rozhodl se k dmu
vratit. UZ ne jako syn, ale jako sluZzebnik. ddstl daleko od otcovského domu, kdyzZ jej $ipaeho
otec a pohnut soucitentipehl, padl mu kolem krku a polibil ho. A syn mu vyzr®tée, zhesil jsem
proti nebi a ped tebou a nejsem uz hoden byt nazyvan tvym synelatio otec vSakifazal svym
sluzebnikm, aby synovi oblékli nejlepSi roucho, na jeho pistlékli prsten, obuli mu boty d&ipravili
hostinu “neb@ tento miij syn byl mrtev, a ozil; byl ztracen, a je nalezenMilujicim otcem ve vySe
uvedeném podobenstvi z Bible (Lukas 15:11-24 NB Bih a mladSim synem by mohl byt
kterykoliv ¢lovék. Bah dal¢lovéku pri poceti ¢istého ducha aiené talenty. Tmito talenty vSak
¢lovék mrha na KSny Zivot. Hichy poskvrnil svého ducha a atitise od¢isteho a milujiciho Boha.
Bez vztahu s Boherlovek hyne. Pokud si vSadoveék uvédomi svou zoufalou situaci, do které se
dostal svymi Kchy, ¢ini pokani ze svychifcha (lituje a odvrati se od svychribhi) a obrati se k
Bohu, je Bih ochoten smilovat se nad takovyiovékem. Na podklad obéti JeziSe Krista mu odpusti
jeho Hichy a jednoho dne hdipne k solg do svého #¢ného nebeskéhaibytku jako sve dé&

Pokud se snadkkdo domniva, Zze nem&ibhy a nepdebujete Bozi odpudti, tak se dopousti
sebeklamu. Hchem je kazdé jednani v rozporu s Badli,\ktera je pro nas zapsana v Novozakonnich
Pismech Bible. Fichem neni jenom pomluva, pokrytectvi, lez, podwdijlstvo, manzelska néna,
kradez, lakota, zavist, nenavist, bezpravné nasidizda, kazdé dalsi zlai& jinému cloveku, ale i to,
kdyz ¢lovék nekona to, co je dobré, kdyZz neuctiva a neostaswgho Stvitele Boha, kdyZz mu
neprojevuje v&nost za vSechno, co preéjBih winil. Pokud se &kdo naopak domniva, Ze mél®
mnoho liicha, Ze o takovéhaloveéka, jako je on, Bh neniize mit zajem a Z2e muuB hrichy
neodpusti, tak se rovh dopousti sebeklamu. Saul z Tarsu (g@Edapostol Pavel),ipdtim, neZz se mu
na cest do Damasku zjevil vakSeny JeZis Kristus, pronasledovédKany. Trestal je v synagogach.
Nutil je, aby se rouhali proti Bohu. WhroZovaimjismrti. Vstupoval do jejich domava odviékal
muze i Zeny do &eni. KdyZ byli keg'ané souzeni, Saul hlasoval pro jejich smrt. Asali do
Damasku, aby odtudriped! v poutech keg’any do Jeruzaléma k potrestani. R§izd jednom dopise,
ktery je sodasti Bible, o sobnapsal, Ze je prvnim ZiBniki a Ze na &m JeZis Kristus ukazal vSechnu



svou shovivavost jakoriklad pro ty, kté v neho uwii k véénému Zivotu (1. Timoteovi 1:15-16 EB).
V jiném dopise, ktery je s@asti Bible apostol Pavel napsaé#’anim do Korintu:

: , . s +, ST .
1. Korintskym 6:9Coz nevite, ze nespravedlivhedostanoudo deédictvi Bozi kralovstvi? Neblite!

) o . . . . .5 S
Ani smilnici ani modl&, cizoloznici, rozkoSnicl ani homosexualové;
10 zlodkji ani chamtivci,

opilci, utrha&i ani lupii +nebudou+dédici BozZiho kralovstvi. 11 Takov{5 jste rekteti byli. Ale +da|i
+jste+se+omyt, byli jste posgceni, byli jste ospravedéni ve jménu[naé,ehl) Pana Je2i§h(ristaJ av
'Duchu nageh®Boha (NS)

Dle Bible Bih ma zajem o kazdéhsoveka, pokud takovytlovék ma zajem o Bohagini-li
pokani ze svychifchi a je-li ochoten pjmout dar spasy skrze JeziSe Krista.

Opst podotykéam, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze vira, Zed ma zajem o kazdéhtoveka, je rozumnd vira.

A co W? Ma Buh zajem o V4s? O jaké rozumnéidvody a dikazy se opira Vase vira?

IX.
Pro¢ Bith dopousti utrpeni?

Tim se dostavam k devaté zasadni otazce, ktero®ri® Buh dopoudti utrpeni?astym
argumentem pro odmitani Boha je: “Pokud bjhBexistoval, tak by nebylo tolik utrpeni veegy”
Nyni si predstavte, Ze by B skuténé neexistoval a neexistovala by arfeanska moralka, kterou
ucil a Zil Jezis Kristus. Jedn& se o moralku, kteigaguje lidem na prvnim mismilovat Boha celym
srdcem, dusi, mysli a silou a na druhém &nfsilovat blizniho jako sebe sama. Morélku, ktera
piikazuje ¢lovéku milovat i svého nefitele. Morélku, ktera jfikazuje lidem svatost a dokonalost tak,
jak je svaty a dokonaly jejich nebesky Otec. Manaldokonalym fikladem které je Bozi Syn Jezis
Kristus. A¢ se nedopustil Zadnéhdgithu (zla), byl vydan svymi krajany pohan, ktef jej bicovali,
potupili a @ibili na kiiz, kde trgl a umiral za naSerichy. JeZis se vSak za své katy modlil:

Lukas 23:34Tehdy Jezigekl: "Otce, odpus jim, vZdyt newdi, co alaji!" ... (NBK)

A zatimco byl v agonii smrti, kolemstojici se masmivali (Matous 27:41-43Apostol Petr
napsal o Jeziséwtrpeni:

1 Petfiv 2:230n, kdyZz mu spilali, nespilal &p kdyz trgl, nehrozil, ale gedaval [vSe] Tomu, jenz
soudi spravedli (NBK)

Predstavte si tedy, Ze by neexistovalnBa Jeho keg’anskd moréalka, kterarigazuje lidem
lasku, milosrdenstvi a odpegi. To by pak bylo peklo na zemi. Ghtbyste zit v takovéem s#€? Ja
tedy ne! Misto lasky by zde byla nenavist, mistdosndenstvi bezcitnost, misto odpirit msta.
Prat? Protoze bez Boha, &bBoziho Syna JeziSe Krista nd&, by zde chyd nejvyssi moralni apel
na swdomi ¢lovéka milovat, prokazovat milosrdenstvi a odpéuginym lidem. Nekdo mize
namitnout, Zze v Boha n&V a gesto ma lasku, milosrdenstvi a odgastvici jinym lidem. Kde k



tomu takovyclovek priSel? Rodiovskou vychovou? Kde k tomuigli jeho rodee, prarodie ¢i rodice
jeho prarodia?  Speitali jste rekdy véZe prazskych kostiP Kolik ateisti asi zilo vCechéch a na
Morawe do konce 18. nebo j&sitv 19. stoleti? Nemylte se! VSe dobré co mamehpni od Boha,
casto to lidé zdeformovali k nepoznani a z veSkedidtwa vyésnili Boha.

Dle Bible Bih stvdil c¢lovéka jako svobodnou mordalni bytost, ktera séZen svobod#é
rozhodovat, nikoliv jako robota, kteryld presreé to, k ¢emu byl naprogramovan. To znamen4, ze
¢lovék mize uctlat dobra ale i Spatna rozhodnuti. Za tuto svobdderou lidé pouzili k Spatnym
rozhodnutim (Ficham), v disledku kterych se stali Bozimi négeli, vSak sam &h zaplatil nejvyssi
cenu - Zivotem svého Syna JeZiSe Krista, aby rege kichy mohly byt odpughy. Tato nesobecka
laska Boha k¢loveéku, je pro nds moralni vyzvou k nesobecké lasceokuBa kazdémuloveku, i
negiteli. Nejedna se o emocionalni laskiieeky phileo, ale o lasku v moralnim smyslu &pajici v
konani toho, co je dobré&qud Bohem +ecky agape (v koingcting jsou izné druhy lasky vyjagny
jinymi slovy). Milovat Boha tak znamené konat jehii:

1 Jariiv 5:3 Neba’ to je laska k Bohu, abychom zachovavali jelikgzani; a jeho fikdzani nejsou
tézka. (NBK).

Milovat blizniho, i nepitele tak znamena zdrzet sé&vnému zlého jednani usilovat o jeho
dobro:

Rimamim 12:19Nemsgte se sami, milovani, nybrz dejte misto [Bozimu§wn nebd je ‘napsano:

,Mn¢ [paffi] pomsta, jéFodeatim, pravi Pénl.lt 32,35; He 10,30 Dt 32:35 Zd 10:30 20 Ale:

. L y +,.. .+, P L. e o
,Jestlize ma t4 nepritel hlad, davej mu jist, [a] ma-li zizé, dave]j mu pit; kdyz to budesS cinit,

I:nasypeé Zhavé uhli na jeho hla\%.25,21n; Mt 5,44 Pr25:2In; Mt 5:44, 21 +Nenech+se

+pfeméhat zlem, alefpméhej zlo dobrem. (NS)

Milovat Boha a lidi znamend bojovat se svym soldetta omezovat jejiles’anskou moralkou.
Mnozi lidé vSak maji nejra§l sami sebe a sobectvékterych jde i pes mrtvoly. Proto Bh ustanovil
vlady, aby trestaly zlo a odfitovaly dobro Rimamim 13:1-7). To se v3akasto nedje, protoze i zde
jsou sobeti lidé. Jednoho dne algijple posledni soud nad vSemi lidmi za jejidiichy, ktery dle Bible
vykona Jezis Kristus.

2 Korintskym 5:10My vSichni se pece musime ukazatgu Kristovou soudnou stolici, aby kazdy
dostal [odplatu] za to, co §thl] v téle, podle toho, co vykonalf'aiz [to bylo] dobré nebo zlé. (NBK)

Neni to Bih, ale¢loveék, kdo pisobi zlo a s nim spojené utrpeni jinym lidem. Jekewdy z nas,
kdo se zasu natas dopousti zla {fchu) a tim fsobi utrpeni jinym lidem. Bozim trestem za kazdy
hiich (& lez nebo vrazdu) je smrt. Pokud byglmBih zabranit kazdému zlu a utrpeni, pak bychom
nentli svobodou wli, na podklad které bychom se mohli svobadrozhodnout Boha milovat nebo jej
odmitnout a byli bychom roboti. Pokud bgInBth okamzié potrestat kazdé zlo, pak bychom uz byl
vSichni mrtvi.

Opst podotykéam, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.



Maj zawr je takovy, Ze vira, Ze lidé si samiigobi utrpeni a 81 ho dopousti, protoZze nam dal
svobodnou ili, je rozumna vira.

A co W? Jaké je VaSe vira ohled& utrpeni? O jaké rozumné divody a dikazy se VaSe
vira opira?

X.
Jakému bohu slouzi ateisté?

Tim se dostavam k posledni, desaté zasadni otiéereu je: Jakému bohu slouzi ateis@?
rannich dob lidské historie si lidé€ldji modly, kterym se klani, uctivaji je jako svéhly a slouzi jim.
Takové jednani se skutemu Bohu nelibi. Ukazuje na zvracenou ndimléka, ktery si nap z kusu
dieva udla ohea, zalteje se, upge si jidlo, zaplni si Zaludek a ze zbytkiewného Spalku si vytesa
modlu boha. Pak padneaep Spalkem - bohem, klani se mu a modli sérkun “Zachra mg, jsi prece
muaj bah.” (Izajas 44:9-20 EB)Wrobil si boha, ktery nic nevidi, neslySi, necitic nezna, nic mu
neporadi, neda mu silu a odvahu, nijak mu négenneda mu zZadnou rgidza hrob, neméaibec
Zzadny zajem o svého lidského gfitele, jez se poSetile klani dilu svych rukou & swsli.

| ateisté maji své modly, své bohy, kterym se klaativaji je a slouzi jim. Totiz to, co davaji
na prvni misto ve svém Zivoha cemu podizuji swij Zivot, je jejich modlou, jejich bohem. Co tim
bohem niZe byt? Tak nap penize, moc, slava, kariéra, chalupa, zahramahyh atd. Vidi a slySi je
ten jejich ih? Ma s nimi soucit, kdyZ trpi? Poradi jim, cogeumné a nerozumné, dobré a Spatné? Da
jim silu a odvahu? Paiie jim v Zivotnich zkouSkach? Pda#e jim gekonat strach z umirani a
smrti? D4 jim ®jakou nadji za hrob? Odpoddi na tyto otazky je “NE*.

Pasty ovci David z Betléma celym svym srdcem, celou sea8i, celou svou silou a celou
svou mysli miloval Boha, spoléhal ng a jednal podle Bozidle. Mnohokrat ve svém Zzivotcelil
smrtelnému nebezpe kdy Slo o jeho Zivot nebo Zivot jeho blizkychylBjako Stvana z&. Nachazel
se v naprosto zoufalych situacich. Ukryval se vabb, v jeskynich, dokonce i u svych uhlavnich
nepgatel — PeliSteji. David vSak Boha neopustil aiB neopustil Davida. David slozil na oslavu Boha
mnoho pisni (Zzald). V jedné z nich se zpiva:

Zalmy 23:1Zalm Davidiv. Hospodin je mj pasty, nebudu mit nedostatek Doprava mi odpéivat na
travnatych nivach, vodi &éna klidna mista u vod® nazivu n¢ udrzuje, stezkou spravedlnosté wede
pro své jméno4 | kdyz pijdu rokli Seré smrti, nebudu se batetio zlého, vZzdyse mnou jsi ty. Tvoje
berla a tva til mé posuji. 5 ProstirasS mi sil pied zraky protivnil, hlavu mi olejem potiras, kalich mi
po okraj plnis.6 Ano, dobrota a milosrdenstvi provazet roudou vSemi dny meého Zziti. Do
Hospodinova domu se budu vracet do nejdel&sh (EB)

Dle Bible Bih dal Davidovi Izraelské kralovstvi a égele srazil k jeho noham. Ve své dob
byl kral David s pomoci Boha nejmag$im kralem na zemi. 8 Davidovi slibil, Ze jeho potomek
bude kralovat natky. Tim potomkem podlela, ktery se o cca tisic let pagdnarodil v Betléng byl
Bozi Syn JeZis Kristus, ktery zéghza Htichy lidi, vstal z mrtvych, vystoupil do nebe awatl panuje
v srdcich lidi, kt& ho gijimaji za svého krale. JeZi$ Kristus k &alwe vSechny lidi, i ateisty:

o . . P VR . . . oo F+
Matous 11:28Pojd'te ke mri vSichni, kt&i téZce pracujete ajste pgetizeni, a ja vdm dam



+
odpainek. 29 Vezmste na sebe mé jho &talg se ode mne, nebgsem tichy a pokorny v srdci; a

I:naleznete odpnuti svym dusimi: 30 Vzdyt mé jho [je] ﬁﬂ’jemne20 a mé bemeno
je lehké.! (NS)

Clovék si pi prichodu na tento $t nic neginesl a pi odchodu z ¥ si nic neodnese. @
stvail zemi a cely vesmir. Ze#&se vSim vSudy je majetkem Boha. Lidé jsou poupeaici d@&asnych
sprav@ tohoto majetku. BoZidli je, aby majetek byl pouze prostkem k hledani, poznavani,
uctivani Boha a konani Jehdle. V den, kdy sko¥i pozemsky Zivotloveka, nebude zaleZet na tom,
kolik mél majetku, jak byl slavny, kam az to dotahl ve kaéié&e. Jediné, ndem bude zalezet je, jaky
mél vztah s Bohem. Stal se za svého Zivota skrz&dddista BoZzim synem, nebo se KlafaleSnym
bohim a Zistal otrokem FKchu? Je-li BoZim synem,dB jej @ijme do svého &ného nebeského
pribytku. Je-li otrokem, neni prognv BoZzim nebeskémifbytku misto, aleteka jej pouze &né
utrpeni v oddleni od Boha.

Opst podotykdm, Ze to, zda je Biblérohodn4, je fedmétem dalSich fednasek.
Maj zawr je takovy, Ze vira, Ze i ateisté slouZjakému bohu, je rozumna vira.

A co W? Co davéte na prvni misto ve svém Zivba ¢emu podéizujete svij Zivot?

XI.
Jakému bohu slouzi evolucionigti védci?

Nakonec je&t k evolucionistickym wdcim. V poslednich cca 200 letech evoluciogistvédci
zasadnim 2zpsobem deformuji mySleni lidi tim, @ poskytuji “wdecké" zdivodreni pro
neexistenci Boha aipatelnost jednani, které je z hlediska Boha nemndrélasledujici text pochazi z
knihy: “DARWINUV MYTUS - Zivot a IZi Charlese Davina*“, autor: Benjamin Wiker,ieklad: Eva
Dolejsi. Wdalo: Wdavatelstvi Ideal, Praha 2010.

Kapitola 8
DARWIN A HITLER

Rozdil mezi Darwinem#ovékem a darwinismem jako &itou evolwni teorii je nanejvys
dulezity. Zatimco Darwirtlovék by se zdsil nad Hitlerem a nacisty, ukazalo se, Ze darwmis
mél zasadni vliv na vytu&ni wdeckych zaklaitl jejich rasové a eugenické teorie.

Darwinismus samdegjmé¢ nebyl jedinou pticinou nacismu. Tvrditéco takového by bylo
absurdni a nespravné. Spolu s mnoha dalSptetitymi zdroji nacismu by bylddba uvést
mesiansky nacionalismus, ktery silprostoupil Nmecko v dob reformace; germanskeé
mysticko-mytické pojeti pohanskych i&ni predchazejicich fleg’anstvi, které oslavovalo
uslechtilého nordického barbarského bojovnikalfurni a politicky antisemitismus, ktery SIS
po Némecku ginejmensim odiasi Lutherovych; odeky militarismus germanské spaéleosti;

a kon€n¢ ponizeni, které &mci poctovali po prvni s¥tové valce a&Zce nesli Bhem
velké hospodiské krize. Nicméa darwinismus k tomu vSemu, co byiteceno, vyrazg

prispel.



V darwinismu nasli amecti intelektualové ¥decké ospravedtmi, Ze rasovy konflikt,
¢i presrgji feteno, podizeni nebo odstrami mérécennych ras je naprosto nezbytné, aby se
swt zachranil ped evolénim rozkladem, ba co vice, aby se lidstvo posurnudofyzickém,
moralnim a duSevnim vyvoji ¥@d. To nebyly myslenky, které bymedti intelektualové vytrhli z
kontextu rjakych nesprawh pochopenych odnozi, ani ¢ksné pomateni. Pochazelyimpo od
Darwina.

Darwin tvrdil, Ze lidské bytosti se vyvinuly préatinictvim vzjemnych zapasas a kmen,
pticemz ti nejschop§sSi hubili ty nejmérg schopné — proces, ktery potmsal a mohl vést k
piipadnému vyhubeni niklad domorodych Austral@n Darwin byl geswdcen, ze¢lovek stanul na
,samém vrcholku Zeticku organisnd” nikoli proto, Ze ho ,tam fivodr¢ postavil" Bih, ale
protoZze zvizil na zéklad prirodniho vykru, coz ,mu dava nagl na jesSt lepSi osud v daleké
budoucnosti®.

To je senzéni zawr Darwinova dilaO pivoducloveka. Pokud vS8ak ma lidska evoluce
pokraovat, mize se tak dit pouze na zakdagchz vyvojovych prosedki, vyhlazovanim
»,méné zvyhodrénych ras" &mi, které jsou ,.zvyhodny" vice. Jestlize vyvajlovéka mize postupovat
kupredu, miZze také ustoupit nebo klesnout n&ézpcouvnout, pokud se mé&rschopnym naskytne
moznost zvySit sy pocet na ukor &ch schopgjSich. Jak Darwin uved| ve svém giném gehledu,
»Clovék jako kazdy jinyzivacich se bezpochyby vyvinul a dosahl svého &sného vysokého
postaveni bojem o existenci vyplyvajicim z jehohigbo mnoZeni; a jestlize ma postoupit §esiSe,
musi i nadale podstupovat tvrdy zapas. Jinak by bpadl do net#nosti, a pak by tito schopsi
lidé byli v boji o Zivot még Uspsdni neZ ti méa schopni.? Musime mit na pati, varuje
nas Darwin, Ze ,pokrok nenijaké nemdnné pravidlo", a pokud ,nezabranime tomu, aby s&po
bezohlednych, gemnych a jinak paddnych¢leni spole&nosti zvySoval rychleji nez lepsiida lidi,
narod bude degenerovat".

Takto hovdil sdm Darwin a s tim, jak se jeho argumenty tddySilo celé Evropy a Ameriky,
rozStily se i jisté utkglé predstavy o odstujpvani a degradovani ras. Musimeigkznit, Ze to
nebyl jen fenoméndmecky; ve skuténosti se tyto ideje Bly i v Anglii a Americe. Samo slovo
»eugenika" vymyslel Darwiiiv vlastni bratranec, sir Francis Galton, a Darwmagwdina se chopila
vedeni v eugenickém hnuti. To dala i Amertanka Margaret Sangerova, zakladatelka planovaného
rodicovstvi, ktera stala wele mezinarodniho hnuti na podporu antikoncep&emgo zabranit tomu,
aby se ,péet podadnych ¢leni spolenosti zvySoval rychleji neZ lepstida lidi? Podtitul
Darwinovy nejslavyySi knihy O vzniku drubi p/irodnim vyldrem zni The Preservation of Favoured
Races in the Struggle for Life (O vzniku dryt¥irodnim vyldrem, neboli uchovanim prosggnych
plemen v boji 0 Zivgta rasismus a eugenika s nim Sly vzdy ruku v ruce.

Ackoli Darwin nepozadoval vyhlazeni ZidpredloZzil teorii, v niZ je rasové vyhlazovani
hnaci silou evoléniho pokroku. Takto mohl s naprostym klidem hisv@ budoucim rasovém
vyhlazovani jako o &em zcela fedvidatelném. Qg se vracime k jeho Sokujicimu vyroku, ktery se
vyplati zopakovat, protoze ostatni zZivotopisci §asto gechazeji nebo zcela opomijeji. Podle
Darwina ,je vyhlazeni gedevsim vysledkem saiteni kmene s kmenem a rasy s rasou" a tak

dochéazi k posouvandlovéka nahoru po evolinim Zelficku. ,Kdyz se civilizované néarody
stretnou s barbarskymi, zapas je kratky az rgad, kdy smrtonosné prdstli napoméaha

domorodé rase? napsal Darwin ve své pradd pivoduclovekavice nez deset let po vydani knihy
O vzniku druli.
.V nepiiliS§ vzdalené budoucnosti, budeme-li ji¢ftat na staleti, civilizované



lidské rasy téms jist¢ v celém swté vyhladi a nahradi rasy divoSské. Zarvvbudou
bezpochyby vyhlazeny antropomorfni opice... Mezgrgak z¥tSi, nebd se bude rozkladat mezi
¢lovékem na udrovni civilizova&si, nez jsou #losi, jak miZzeme doufat, a&akymi lidoopy na
arovni  pavidana, a nikoli jako v séasné dob mezi cernochem¢i domorodym Australanem a

gorilou."6

A tady to méte. NejenZe je vyhlazovéani rageajni pro lidskou evoluci, nelionas dovedlo
tam, kde se nachazime dnes, ale je i nadaledrstm bodem $ naSem napinavém vystupu,
.Jak mizeme doufat”, sgrem vySe, ,nez jsou doSi", pricemz za sebou zanechame takové
vyvojové rasové stughn jako jsou gernoch" a ,Australan” spote¢ s gorilou. To je také cesta
vzhiru k evolinim nadlidem,UbermenschenDarwin daleko rad$i nez dice povaZoval za
hlavni kandidaty na nadlidi Anglany, to vSak souviselo spiSe s narodni hrdostisnedou, a
praw ta domrla véda byla dlezita, protoZze darwinismus poskytiildzité vedecké zakladyro
antisemitismus.

Musime si také wdomit, Ze v nacistickém programu toho bylo vic @z vyhlazovani
Zidi. K vyhlazeni byli uteni také Slované a Romové &lesns postizeni nebo ,neschopni”.
Nebylo by spravné tvrdit, Ze Darwin by souhlasidkovou ,tvrdou" eugenikou, protoze vime, Ze on
sam byl peswdcéen, Ze soucit s ,neschopnymi” lidmi musi #git nad ,Fisnou logikou". Besto, jak
jsme jiz poznamenali, proti vyzdvihovani soucitkggakehosi moréalniho cile stoji Darwinovo tvrzeni,
Ze evoluce neiize mit Zadny cil a Ze vSechny vyvinuté vlastnostivéetr® soucitu — jsou stefn
pomijivé jako podminky, jez z nichémily néco prosgsného. Jestlize ,nebezpe, zli a jinak pothdni
¢lenové spolénosti” z&nou gevysovat ,lepSidu lidi", takZze ,narod" evoltné spiSe ,,degeneruje”, nez
se vyviji, pak by i byt ztejm¢ soucit vystidan gisnou logikou. Neni wezité, zda by to Darwin
osobré potvrdil, protoZze zasady darwinismu dovoluji acx&i podporuji, aby se moralka zakladala na
prirodnim vylgru, kdy silrgjSi vznikaji vyhlazovanim slabsich.

Je jisté, Ze v Bmecku zapas mezi soucitem iaspou logikou, itebaze byl zdlouhavy, vyhrala
piisn& logika, fisnaveédeckalogika. Nenito tedy tak, jak se velicgasto pedpoklada a tvrdi, Ze totiz
néco, co se nazyva socialnim darwinismem, seémétku odsipilo od biologického darwinismu a
jako pseudogdecké hnuti plné primitivnich hrdiezi bez svoleni pouZzilo darwinistické biologické
pojmy a nelogicky je aplikovalo na socialni obldgezi darwinismem a socialnim darwinismem neni
zadny fakticky rozdil az na to, Ze s#&ou nahodou zakladaji na dvou samostatnych knihach
Darwinovych dilech O vzniku druli a O pivodu cloveka. PresrEji feceno, jak na to poukazuji
historikové, socialni darwinismugaso¥ predchazi ped Darwinovymi pozoruhodnymi literarnimi
prispvky a lze ho vysledovat jiz u Thomase Malthuse,bdeta Spencera (jemuz se ve skntesti
dostane cti vymyslet termin igZiti nejschopgSich”) a Darwinova bratrance Francise Galtona.
Nicmére tahle skuténost obdivuhod& presrg ilustruje to, ocem jsem howiil v piedchozich kapitolach,
Ze totiz Darwinova evoluce neni objevem DarwinovymibrZz vyvrcholenim intelektuéalniho hnuti
trvajiciho (ginejmensim) jedno stoleti, které usilovalo o noetkavé pojeti lidského biologického a
sociélniho Zivota. Darwiretm myslenkam dal s punc a nyni nesou jeho jméno, takZze Darwin musi
nést odpo¥dnost za to, jakym Zgobem on sam aplikoval svou konkrétni verzi redwukistické
evoluwni teorie nalovéka.

Nakonec tu zbyvéa jeSjedna neodbytna otazk&im to, Ze se darwinismus v tak kruté poglob
prakticky uskutenil v politice nacistického Bmecka? Jak jsme jiz uvedli, Darwin zajistil, aby se
jeho knihaO vzniku druli co nejdrive prelozila do gmeiny. Jednim z jeho prvnich a nejvligjich



¢tendu byl Ernst Haeckel, ktery &h doktorat z mediciny a zoologie. Paepteni Darwina se
okamzig¢ stal jeho oddanym Zakem a dokonce podnikl dlounguravu do Downu (ke ziaé
nelibosti Emmy Darwinové, kter4d nemohla vystat jehdakani ve Spatné anglin¢). Darwin
s&lil Haeckelovi — coZ je velmi vyznamné —, Ze mexnt lidmi, kdo pokr&uji v jeho praci, prav
jeho ,fadi na prvni misto¥.

Haeckel, vynikajici zoolog, byl nelnavnyntadnikem. Populagh nawné publikace,
které vydaval pro ¢meckou véejnost, se prodavaly po stovkach tisia byly pelozeny do
pétadvaceti jazyl. Haeckel propojil st darwinismus s fedstavou magické, germanské pohanskeé
minulosti gredchazejici feg’anstvi. Domnival se, Ze darwinistick&da v kombinaci s muznosti
germanského pohanstvitge do zakladl vymytit kieganskou ndkazu a vytvib nové a suverénni
Némecko. Osvobozovanimdhecka od keg’anstvi se s oblibou zabyvalo mnohtighusniki
némecké (i evropské) intelektualni vrstvy a&mecko nélo obzvla¥§ vzdlané obyvatelstvo,
které bylo pistupné takovym intelektuéalnim praud. Tim osvobozovanim se santepné myslelo
osvobozeni Mmecka od moralnich hranicgég’anstvi, gesrgji feceno Slo o to, oprostit se od
kieg’anského soucitu ve prasgh prisné evoldni logiky.

Haeckel piSel v tomto bod s implicitni kritikou Darwina samého: Darwinova
predstava, Ze soucit je vysledkem evoluce, je nes@awoucit byl spiSe vysledkem
christianizace. Keg'anské nevdecké peswdéeni, Ze kazdylovék ma dusi — coz je zdroj
jeho pedstav o lasce a soucitu k ,neschopnym" —, nemaolfbdlstat proti novémuadeckému
materialismu.Nesmiobstat, protoze takova ,laska" jg¢iginou degradace rasy. Jelikoz se tak
»déje v nasSich civilizovanych statech”, vysledkem mmutna skuté&ost, Ze... slabostila a
charakteru jsou v civilizovanych narodech na neléstavzestupu ...",,Jaky z toho ma lidstvo
prosgch, kdyz se ue udrzuji a vychovavaji tisice zmeamych, hluchoémych, slabomysinych a
dalSich lidi, ktéi se kazdoréné narodi s ddicnym zatizenim &akou nevyléitelnou nemoci?"
himél Haeckel. ,Odpo¥d, Ze Keg'anstvi zakazuje" jejich likvidaci, ,,nikam nevedgtotoze
kieg'anska opozice ,je jen projevem utlocitnosti a mkenvereni moralky" a ,zbozna moralka
tohoto druhu jecasto ve skutnosti tou nejhlubSi nemoralnosti”. Oproti Darwinorikoli vSak
oproti darwinismu byl Haeckel naprostdegwdéen, Ze ,utlocithost by véchto zavaznych

etickych otadzkach nikdy nefta dostat pednost ped rozumem®

Bylo by vSak mylné se domnivat, Ze za aplikovdising darwinistické logiky v sociélni oblasti v
Némecku nesl zodp@dnost jen jedinyloveék. Darwinova mysSlenka brzy pronikla do nejvysSich
arovni remecké intelektualni vrstvy a hlasili se k ni jejgjwyznanéjSi akademikové. Robby
Kossmann, zoolog a pogd profesor v oboru lékatvi, v roce 1880 zcela ot@ns prohlasil, ze
»darwinisticky pohled na s musi povazovat sgéasné utlocitné pojeti hodnoty Zivottovéka za
velmi precerné a zcela branici pokroku lidstva". Postavdavéka jako ztlesreni rasy, organické

v v s

jednoty, musi ,dosahnout je&SvysSiho stup& dokonalosti... likvidaci mé&nnadanych jednotlivig

aby ti |épe nadani ziskali prostor proegi sveho potomstvz?‘.Jak velmi striné uved| Alexander
Tille, Haeckehv Zak a prominentni darwinista nhazyvany tak plnydvpm, novym mravnim cilem musi
byt ,povySeni a dokonalejSi formovani lidské raayto znamen4, ze ,i tim nejir &Sim vykerem
téch nejlepSich nelze dosahnoutcatio, pokud jej neprovazi nemilosrdné odgivani €ch

nejhorél'ch"lO Tille byl také oddanym stoupencem velmi vlivhéhmtikires'anského &meckého

filozofa Friedricha Nietzscheho, ktery tvrdil, 2eaya spol&nost Zivota", jejimz ,ubec nejdlezitejSim

N4

ukolem" je ,vySSi psteni lidstva”, musi ,nelitosthznicit vSechny degeneréty a paraziﬂyl'.



Na paéatku dvacatého stoleti Friedrich Krupp, prominerpnimysinik firmy Krupp, ktera
vyzbrojila Némecko, vyhlasil, Ze lukrativni Kruppovu cenu dostarejlepsi odpasd’ na otazku: ,Co
se dovidame z prindipbiologické evoluce s ohledem na doméaci politickyoj a legislativu stéit?"
Oc¢ekavanou odpad’ — jiz stejr jako otazce fikladal Krupp jakoZto vytrvaly nadSeny stoupenec
eugenického darwinismu zvlastni vyznam — octigioskytl 1éka Wilhelm Schallmayer, ktery si

odnesl dom deset tisic marek za svou knibédicnost a vyr (Erblichkeit und Selektion)2

Alfred Ploetz, ktery byl do Darwina i Haeckela riplzamilovany a ktery nebyl antisemita,
zalozil v roce 1905 prvni eugenickou organizaciswéé, Némeckou spokénost pro rasovou hygienu.
DalSimi prominentnimi &meckymi darwinistickymi eugeniky, socialnimi darwgity a rasovymi
teoretiky byli etnolog Friedrich Hellwald; psychiaHans Kurella, Robert Sommer a Eugen Bleuler;
profesor antropologie na univerziv Berlin® Felix von Luschan, fyziolog Wilhelm Preyer; léka
Ludwig Buchner, Eduard David a Ludwig Woltmann; lexai biolog August Weismann; anatom a
antropolog Eugen Fischer; zoologové Ziegler a OS8&rmidt; geograf Alfred Kirchhoff; botanik
Ernst Krause; sociologové Ludwig Gumplowicz, Seb&8tkinmetz a Klaus Wagner; a seznam
pokratuje dale. Ani v tomto fipact to nebyly hrdokosilati hrdldezové, ale lidé v nejvysSich
postavenich akademického¢ta a gisluSnici gmecké intelektudlni elity a jejich dila vznikala
piredevSim v druhé polovén devatenactého stoleti a v prvitvrting stoleti dvacéatého.
Dohromady tedy tvbli obecny darwinisticky s#tovy nazor, ktery tolik formoval Bmecko
pifed Hitlerem a nastupem nacismu. B§&sto antisemitsky, ale byl vzdy darwinisticky a
antisemitismus pewnzakotvil v darwinistickém rasovém systému uz dapiredtim, nez se Hitler
dostal k moci mezi ddma s¥tovymi valkami.

Socialni darwinismus byl ve skuwieosti velmi dilezitym faktorem v Bmeckém
mysSleni Bhem prvni s¢tové valky. Jak jeden vojensky historik poznamesial’y biologa (a
darwinisty) Stephena Jaye Goulda: ,Byldepanou frazi mezidmeckymi intelektudly — &leny
némeckého generalniho Stabu, ilktevyjadiovali tyto nazory ped ciséem —, Ze valka byla
ospravedlana,” receno Gouldovymi slovy, ,evoltnim principem ... zvlast surovou formou
prirodniho vykru, definovanou jako neuprosné, krvave bit\?ﬁ' "

Je samozjmeé, Ze po prvni s¥ové valce NSDAP, tedy nacisté, rozvinula tyto ney&ly
jese dal. Je jist powiné, ze Rudolf Hess, mistigglseda nacistické stranyoné konstatoval, ze
.,narodni socialismus neni nic jiného nez aplikovalnia’nlogie".14 Hitler byl spol€ensky
reformator, ktery chkt 1é¢it neduhy spolénosti darwinistickymi progedky, spojenim (vyja@no jeho
vlastnimi slovy v jeho knizeMein Kampf ,nemilosrdného odhodlani wgzat vSechny vyistky
[spoletnosti], které nejsou schopny pokrok]cﬁ,s pozitivnim programem Slee¢hi arijské rasy
vhodrgjsi pro swé¥tovladu. ,NejvySSim cilem lidské existence,” argurioval Hitler, ,je
zachovani rasy?h6 Neni mozné fehlédnout darwinistickou konstrukci a tarechto slov z knihy
Mein Kampf, kde vdélkisch filozofie je jen novou formulaci darwinistické raso klasifikace,
zapasu aieziti nejvhodgjsi rasy, a narod se tak stava nositelem rasoetubcniho pokroku:

Volkisch pojeti s&ta uznava, Ze prvotni rasove prvky maji pro lidstedky vyznam.
V principu je stat vniman pouze jako préestek k dosazeni cile a timto cilem je zachovani
rasovych charakteristik lidstva. Na zakkadolkisch principu tudiz nefieme pipustit, aby
se jedna rasa rovnala druhé. Podle zZi$gch rozdif rozluje volkisch pojeti lidstvo na
rasy nadazené a porthzené. Na zakladtohoto poznani je pak nuceno v souladu s



vecnou Mili, kterd ovlada vesmir, postulovat &istvi lepSich a silpSich a podizenost
horSich a slabSich. A tak cti skdbe@st, Ze princip vlastni vSem proges v Firode je
principem aristokratickym, a ma za to, Ze tentoarablati pro Upl@ vSechny organismy...
Volkisch krédo zastava nazor, Ze lidstvo musi métidedly, protoze idedly jsou nezbytnou
podminkou sameé lidské existence. Na druhé &tk&ak popira, Ze eticky ideal ma préavo
prevladnout, pokud ohrozuje existenci rasy, jez pndardnim nositelem vysSiho etického
idealu. Nebd ve s¥té, jenz by byl tveen miSenci a negroidnimi lidmi, by veSkeré idealy
lidské krasy a vzneSenosti a veSkeré di@cha idealizovanou budoucnost naseho lidstva
byly navzdy ztraceny.

Na této planet jsou naSe lidska kultura a civilizace neroazhd spjaty s pitomnosti
Arijce. Kdyby byl vyhlazen nebo pa@ka, pak by tmavy rubas nové barbarské éry zatetiliz.

Z tohoto dvodu je lidové pojeti #¥a v hlubokém souladu siV Prirody, protoze
obnovuje svobodnéugobeni sil, které povedou rasu skrze stipeustalého vzajemného

vzaelavani snerem k vySSimu typu, az nakonec nejlef&st lidstva bude vlastnit zemi a
bude moci svobodnpisobit kdekoli po celém &, a dokonce dosahnout sfér, jez lezi

mimo tuto zemk’

Ani jedna myslenka v této pasazi nerivpdre¢ Hitlerova. Naopak, Hitler pouze daval
dohromady staré prvkyémecké darwinistické mysSlenky, jeZ dozravala vic pelovinu stoleti.
Jak uvedl| v projevu z roku 1923, ,vSechno #irpdé je vé¢ny boj mezi moci a slabostigsné
vitézstvi silnych nad slabymi”. Rozho&inmluvil velice pouta¥ — =zasti halil krutost do
nabozenskych poji ztotozioval kruté zakony firodniho vylru se zakony Bozimi —, ale
rasové a eugenické jadro jeho mySlenky bylo je&Zisthové. Nacistické barbarstvi bylo
védeckym barbarstvimReceno vystiznymi slovy Richarda Weikarta:

Nacistické barbarstvi se ddodiovalo etikou, jeZ se sama lardydavala za &eckou.
Evolwni proces se stal soudcem veSkeré moralky. VS@rispivalo k evoldnimu pokroku
lidstva, bylo povazovano za dobré, a to, co bréariiologickému zdokonaleni, bylo naopak
povazovano za moranspatné. Masy lidi tak jako tak musi v tomto mathnském boji
zahynout, namitali, tak ptonepomoci zdokonaleni lidstva tim, Ze se urychdzakzdravota
postizenych a ménennych ras? Podle této logiky je vyhlazovani jetwoi a ras
povazovanych za mégenné a ,neschopné” nejen moréln opravrené, ale dokonce
moralne chvalyhodné. Tak Hitler - a mnoho dalSicinizi - uskuténil jeden z nejhorSich
programi, jaky kdy spail svétlo swta, s iluzorni pedstavou, Ze darwinismus nam pam®
odhalit, jak svt zlepsitl®

Opét nemam pochyb o tom, Ze kdyby Darwin mohl daleaitledovat, co se stalo s
darwinismem, byl by naprosto &kn. Byl by vS8ak Darwin Sokovan natolik, aby zaptdval o
darwinismu samém? Na to nedokazu odjoki/

Tolik kniha: “DARWINUV MYTUS - Zivot a IZi Charlee Darwina®, ktera ukazuje, ze kdyz



evolwni védci odstranili ze svéa&dy Boha, a tak se osvobodili od gdeckého keg’anstvi, dokazali
védecky ospravedinit i vyhlazovéani ras jako hnaai siolwniho pokroku. Na oltéjejich wdy byly
obétovany Zivoty miliori lidi. Jakému bohu slouZi evolucionéti védci? Bohu lasky a Zivota?
Nikoliv, bohu sobectvi a smrti!

Jak oswzujici je kireg’anska filozofie lasky a Zivota ve srovnani s darwistickou filozofii
sobectvi a smrti!:

Matous 5:43"Slyseli jste, Ze byldeceno: ,BudeS milovat svého blizniho a nen&vidvého
nefitele.'! 44 Ja4 vam v3akikam: Milujte své nefdtele! Zehnejteétn, kdo vas proklinaji, konejte
dobro €m, kdo vas nendavidi, a modlete se za ty, kdo véslqovaji a pronasleduji45 abyste byl
synoveé svého Otce, ktery je v nebesich. Yzdy dava svému slunci vychazet na dobreé lidi i léaaz
posila dég na spravedlivé i nespravedlivéd6 Kdyz totiz milujete [jen ty], kdo miluji vas, jakomate
odplatu? Nedaji snad i celnici totéz?47 A kdyz zdravite jen své bratry, co mibddného dlate?
Nectlaji to snad i celnici?48 Bud'te tedy dokonali, jako je dokonaly vas Otec, kiery nebesich."
(NBK)

Matou$ 16:2MNeba” Syn¢loveéka pijde ve sla¢ svého Otce se svymi atlg a tehdy kazdému
odplati podle jeho skuik (NBK)

Marek 12:30Proto bude$ milovat Pana, svého Boha, celym svytoesn, celou svou dusi,
celou svou mysli a ze vSi své sily.' To [je] prpiikazani. 31 A druhé, podobné, [je] toto: ,Budes
milovat svého blizniho jako sam sebe.' Zadnéazani neni #3i neZ tato [d¥]." (NBK)

Jan 3:16Nebad’ Buh tak miloval s¥t, Ze dal svého jednorozeného Syna, aby Zadnyy&do
ného, nezahynul, ale ghvéeny zivot. 17 Buh totiz neposlal svého Syna nat\aby s¥t odsoudil, ale
aby st byl skrze ®#ho spasenl8 Kdo v ngj véri, neni souzen, ale kdo rigl je jiZ odsouzen; nelfo
neuiil ve jméno jednorozeného Boziho Syna. (NBK)

Rimamim 13:9 Vzdyt to "Nezcizolozi, nezabijes, nebudes krast, neyd&é swdectvi,
nebudes zadostivy" a je-li [j&$tin¢jake jiné gikadzani, je shrnuto v tomto slév'BudeS milovat svého
blizniho jako sam sebel0 Laska nepsobi bliznimu [nic] zlého; plnosti Zakona [je] tethska.
(NBK)

Galatskym 5:19Skutky €la jsou ovSem zjevné. Jsou to: cizoloZstvi, smilstaeistota,
nestydatost20 modl&stvi, ¢arodjnictvi, negatelstvi, svary, Zarleni, Bwani, soup#eni, roztrzky,
sekty, 21 zavikni, vrazdy, opilstvi, hodovéani a takové podobaéi.viFedpovidam vam, jak jsem uz
diive rekl, Ze ti, kdo takovédci délaji, nebudou &dici Boziho kralovstvi.22 Ovocem Ducha je pak
laska, radost, pokoj, tpvost, laskavost, dobrotagrnost, krotkost, zdrzenlivost23 Proti takovym
neni [Zadny] zdkon. (NBK)

Hadejte, ktera z ®chto dvou filozofii se &i ve Skolach, prosazuje v literatite, hudbg,
kinematografii, médé, kultuie, byznyse, politice, praktikuje v Zivotech jedntlivci, rodin a ve
spolenosti? Kam snefuje lidska spolé€nost? Kam sn#fujte W? K Zivotu nebo ke smrti?

Zaver

podklad viry, protoZze neni v silach, schopnostech a artnostech nikoho z nas si vSechn@itav

Vérime, Ze setylka na obloze jsou Redy. Veétime, Ze zerdje kulata. \&fime, Ze existuje Antarktida.
Vérime, Zze dm, ve kterem bydlime na nas nespadné&ie, Ze voda z vodovodu je zdravdtn
nezavadna. ¥ime, Zefidic MHD nas bezp&¢ dopravi do naSeho cile&kfime, Zze nam ostatni lidé



tikaji pravdu. \&tfime ve ¥rnost manzelky, resp. manZela, atd. Podabéizeme ¥fit, Ze Bih existuje
a dava smysl a cil nasi existenci nebizeme ¥iit, Ze Bih neexistuje, Ze zefije hrbitov, na ktery se
rodime bez jakéhokoliv smyslu a cile, pouze prabychom zde jednoho dne zihy, byli zahrabani a
sezranicervy, jak tomu bylo s generacemi lidfed nami a jak tomu bude s generacemi lidi po nas.

Jiz nerozumna vira veéeech pozemskych iie mit proclovéka fatalni disledky pro jeho
docasny pozemsky Zivot, nagkdyZz swii svij Zivot do rukou opiléhdidice. AvSak nerozumna vira
ve wcech duchovnich fize mit pratloveka fatalni dsledky pro jeho &nost.

Kazdy ¢loveék nécemu . Ne kazdyclovek vSak gemysli o své w¥e a ma odvahu zkoumat,
zda je to rozumn@ vira, ktera je postavena na raeamzaklad a nikoliv rgjaky vzdusny zamek.

Nectlam si edstavu, Ze dhem osmi pednaSek plé porozumite mym @vodim pro viru,
kterou povaZzuji za rozumnou. Moje ambice jsou dakkomrjSi. Spokojim se, pokud tytadgdnasky
budou pro Vas poditem k gemysleni a zkoumani své vlastni viry — tedy,¢prérite tomu,éemu
véiite - zda je to rozumna vira, ktera je postaveaarazumném zaklada opird se o rozumné
argumenty aikazy.

Dékuji Vam za pozornost.
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